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REALIDAD OBJETIVA Y REALIDAD CEREBRAL

Las ciencius naturales, especialmente Ia Fisica y la Biologia, suclen presentqy
nos ciertos hechos de su dominio en forma tan simplista que nos hacen toma;
romo datos de sentido comiin cuestiones que hace algunos siglos sacaban de quicio
a cientificos, filésofos y tedlogos Que sea la tierra Ia que gira alrededor del sol;
que ¢l pasajero de un avién de propulsién a chorro que vaela a mil kilémetros por
hora, advierta apenas un leve desplazamiento del vehiculo; que el movimiento de
las figuras proyectadas por la cdmara cinematogrifica no sea real sino pura ilusién
optica; que los colores v los sonidos sean creaciones de nuestros sentidos, comple-
tamente diferentes al hecho externo que las ocasiona, son todos problemas de
uivel elemental para un estudiante de Fisica

Rigurosas compr’o})aciones experimentales en las que han sido decisivas “cier-
tas formulas matemiticas” de gran abstraccién, han permitido conocer cada vez
) .y : ;
mds de la composicidn y del comportamiento del mundo exterior

Pero el fisico se despreocupa, por no serle especifico, de cdmo vy por qué la
realidad externa constituida por un poco més de cien elementos quimicos: de cémo
y pot qué esos elementos que son definidos por los dtomos que los integran, los
cuales 1esultan de la cantidad y de la estructura de los protones v de los electro-
nes, sin contar otras particulas, de cdmo v por qué esos atomos que integrados en
moléculas constituyen la masa; de cémo y por qué esa masa, que es un proceso
constante de transformacién en energta, v viceversa; de cémo v por qué, en fin, ¢l
universe, sometido a leyes constantes, resultan tan diferentes, tan radicalmente
transformados cuando son “percibidos” por los sentidos, “conocides” por el inte-
lecto humano, y “comunicados” a otros seres humanos en términos vulgares y
cotidianos por medio del lenguaje,

Semejante problema es rehuido por el fisico pure, por considerarlo materia
de fildsofos o a lo sumo de biblogos Pero el bidlogo centia su atencién en las
propiedades, procesos y reacciones de los organismos vivos, sin conceder mayor
mmportancia al problema de si conocen y qué conocen del medio ecolégico en que
se desarrollan Si Ie interesa la relacién es en términos puramente mecanicos v, a
veces, cuantitativos, no cualitativos

Es, pues, evidente que las ciencias de la naturaleza, si bien plantean implf
citamente €l problema del conocimiento, no intentan su solucién, Llegan hasta
cierto limite, Kl fisico nos explica que el color “rojo” corresponde a ciertos rayos
de 1uz en los que se da una determinada frecuencia de vibracidn; que los sonidos
corresponden de igual modo a vibraciones de tipo elastico que s¢ propagan cn un
medio y son determinados por la frecuencia de vibracién Pero, ;qué hacen los sen-
tidos v los centros nmerviosos cuando percibimos €l “r0jo” o cuando distinguimos
las “notas” producidas por un violin o por una trompeta?; o, ;qué no hacen los
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sentidos para que no percibamos ¢l movimiento de la aguja minutera de un reloj
de puiio o €l movimiento molecular de la superficic de una mesa?

Tales interrogantes son trasladadas a la Fisiologia Y si, menos concretos, in-
uirimos cémo se llega al conocimiento del “tiempo”, de la “nada”, de la “justi-
cia”, la mayoria de los cientificos de las ciencias naturales se cruzaran de brazos
nos 1emifiran a las explicaciones de los filésofos, las cuales serdn casi siempre
1mprecisas, variadas e imposibles de verificar.

No obstante lo anterior, €l hombre de 1a calle conoce (me refiero al conoci-
miento vulgar) su medio, natural y social, v llega en cierta medida a dominarlo
El cientifico v €l técnico se aprovechan de los elementos y de las fuerzas de la
naturaleza para ciear objetos e instiumentos nuevos Indeteniblemente crece la
conquista del universo inmediato ;Cémo es ello posible si el mundo exterjor
dista tanto del mundo interior y si su interrelacién atn queda por explicar? He
ahi el problema del conocimiento

Los primeros pasos serios sobre este terreno los ha dado la Fisiologia, espe-
cialmente en la rama de la (Reflexologia Ivin P Pavlov (1849-1936), Vladimir M
Bechterev (1857-1927) v otros fisidlogos posteriores, se han adenbiado en los com-
plejos procesos de la transmisién nerviosa, transmision que convierte Ia irritacién
de las células papilares en sabor, v el sabor en estado afectivo positivo; transmisidén
que transforma las contracciones del aie (provocadas por la vibracion de las cuer-
das de un piano) en conjuntos de sonidos que, asociados sincrémicamente (armo-
nia) y sucediéndose diacrdnicamente (melodia), desencadenan numerosas seties de
conexiones neuronales en la corteza cerebral v provocan un estado sensible-emotivo
de caricter somitico Coémo Ios desplazamientos ondulatorios de las cuerdas de
un piano tengan por resultantes la alegiia o la melancolia en un grupo de perso-
nas, € un proceso objetivo muy impertante para conocer mejor qué es y como se
comporta el ser humano Y la ciencia, —asi, sin adjetivos— no puede continuar
escudidndose en misterios tales como la “intuicién”, el “inconsciente”, el “espl-
ritu”, ete

LA “VERDAD” DEL. CONOCIMIENTO

Partamos de dos premisas

1*_TFxiste fuera de nosotros, independientemente de que lo conozcamos, un
cimulo de objetos y procesos: materia-energia

22_Hay en nosotros determinados Organos (sentidos, aparato nervioso, cere-
bio) que nos permiten conocer aquellos objetos y procesos aungue no tales
€Omo 501

De esas premisas podemos desprender dos conclusiones inmediatas

_:zli) conocemos el mundo, en 1* instancia, tal como nos lo dan nuestros
sentidos;

b) la “verdad” de Io que conocemos no es la realidad objetiva en si ni el
producto cognoscitivo en si, sino la relacién, la correspondencia de ambos, y ello
defende tanto del objeto cognoscible como de los érganos cognoscentes.



Antes de avanzar, recordemos algo mds: el mundo externo no es estati

un proceso dinimico, wna “danza inmnterrumpida” de electrones que 1le 2y
transformacion de la materia ¢n_energia y viceversa Y el mundo intemo gaia 1
mal, radicado en sus drganos del conocimiento, de los cuales depende sy ?d ant-
relacién, tampoco es estatico Asi, el ser humano, desde la fecundacion <5le‘1’1.é,'?l de
que lo genera hasta después de su muerte, es un proceso ininterrumpido avulo
rrientes nerviosas clectroquimicas, de movimientos musculaies vy linféticoe co-
asociaciones sensoriales, cerebrales, emocionales y volitivas Luego, si Ia “ve:c'l gﬁ
de nuestro conocimiento es la relacidén entre la energia externs y la energla | %

na, ese conocimiento, sea cual fuere su nivel, no puede ser estatico Tieng un o
dinamico, cambiante que sex

Si ¢l hombre es materia-energia, producte de la evolucién de la materia-energ]
resulta tantoldgico preguntarse qué del animal determina en €l esta o aquella act% iy
dad La Teoria de los Instintos se vuelve inoperante ante este hecho: la natural e\zr;‘
animal (y humana) es por esencia ectividad, . relacién Entonces, la prepunta perti
nente viene a ser: jqué interrelaciones mundo exterior mundo interior determinan

unas u otras formas de conducta de esta o aquella especie?

NATURALEZA COGNOSCENTE

Todo conocimiento le es dado al animal por sus propios drganos Aquellos
que lo relacionan con el medio fisico y con otros seres (de especie propia o ajena)
conforman su propia naturaleza cognoscente animal Aun en los organismos infe-
riores (los unicelulares) hay elementos que relacionan la vida interior con la vida
exterior tales elementos (puede ser la totalidad organica) determinarin esa natu-
raleza cognoscente En los animales superiores distinguimos vaiios érganos de re-
lacion: los sentidos, el sistema nervioso, el cerebio Su naturaleza cognoscente serd
tan rica y compleja como diferenciados v complejos sean estos drganos

En un segundo mivel exclusivamente humano aparece la mente, propiedad
funcional-estructural del cerebro del “homo sapiens” Todos los conocimientos
superiores al nivel animal (ideas, pensamiento, voliciones) residen en la mente,
La natwaleza cognoscente humana funciona, pues, a dos niveles: el animal (apa-
rato scnsorial) y el mental, en inlerrelacién indisoluble {Volveremos sobre este
punto, especialmente en lo que se refiere a ciertos hechos de conocimientos que
implican la totalidad somético-mental del hiombre)

NEUROFISIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO

Nuiestro problema sigue siendo cémo se da la captacién del mundo_exterior.
Para entrar en ello insisthoos en que la relacidon masa-energia es tan vélida para
el mundo cognoscible como para el ser cognoscente: no son entes independientes.
E1 movimiento continuo de Ia materia circundante actia sobre Ia materia viviente.
Todo ser vivo es una estructura cuyo elemento minimo ¢s la célula, la cual se
caracteriza por su irritabilidad

La célula gasta continnamente energla para mantenerse en condicién pgopi-
cia de actuar, Un ser vivo Io es en lanto su estructura celular es jrritada por estimu-
1os externos o por interacciones de 6rganos intemos.
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Bechterev {1) sefiala ¢l papel de intermediaric que descinpefia el sistema
pervioso en 1a transmision del impulso a los drganos centiales, cuya caracteristica
rincipal €5 Ia antractllldad Los érganos penfencgs (sent:dos_,) s¢ ponen €n con-
iacto con los objetos v procesos del medio L.as células terminales receptoras, al
irritarse, generan vna akteracion (impulso nervioso) que viaja por la newonas afe-
rentes (sens;tlvas) a través de prolongaciones (dentritas y axones) y al llegar al
centro NEIVIOSO (cerebr‘o’, en los animales supcriores) le produce una alteracion
molccular una IMPIesion Un estimulo determinado produce en cada neutona
que trabaja a partir de €, variaciones quimicomoleculaies

Semejante proceso no es nada simple Si bien la comiente neiviosa centripeta
e realiza ent forma autolmétlca a partir del estimulo v a una velocidad enoime, los
elementos v actos que integran el proceso son numetosos Para entenderlo mejo
tomemos un cjemplo propuesto por el autor antes citado (2)

“La luz que incide sobre la retina excita los elementos nerviosos de ésta y
determina un proceso de conduccién centripeta Esta se transmite primero al
ganglio ciliar, .donde origina un primer reflejo que moduce una contraccién de la

upila, defensiva contia el cxceso de luz Mas lejos, 1a corriente centripeta, 1le-
gada a la regién del tercer ventriculo, detras del quiasma, produce un reflejo que
acthia sobre la coordinacién estatica A la altura del cueipo geniculado externo y
de los cuadrigéminos anteriores, se transmite a los ndcleos dculomotores deter-
minando €l reflejo pupilar y movimientos reflejos de los ojos Finahmente en-
contramos una excitacion cortical en la regién de Ia cisura calcdrica, excitacién que
se resuelve en movimientos de acomodacién; sélo después de esta Gltima se pro-
duce la excitacion del centro cortical de la supetficie del Iobulo occipital, que
tiene un valor puramente visual”

La anferior es una descripcidn parcial de lo que ocuire cuando nuestro oiga-
nismo entra en actividad en respuesta a un estimulo A partir de la excitacién
cortical se desencadenan otras cornientes y procesos

Pero detengimonos aqui y retrocedamos a nuestro problema inicial La Fisio-
logia puede hoy explicar con relativa exactitud el primer momento del conoci-
miento animal: Ia sensacién, cuyo resultado es una impresidn, una “huella” o “en-
grama” en la regién cortical, producida por la irritacién y las transformaciones
quimicomoleculares de las sustancia cromatéfila Y bien, jqué explica eso? Lo que
nosotros conocemos por luz es esa “huella” actualizada por un estimulo prolon-
gado y por la conexién con otras “huellas”, sean las dejadas por el mismo estimulo
en ocasiones anteriores, sean las producidas por estimulos diferentes Pero, fuera
de nuestras neuronas corticales, fuera de nuestra vista v de nuestra naturaleza
cognoscente, ;qué es la luz? Y algo mas: jqué es la luz para la natuialeza cognos-
cente de otros seres vivos? —INi a la primera pregunta ha 1espondido atin po1 com-
pleto la Fisica, ni a la segunda la Biologia, si bien ambas clencias s acercan pro-
gresivamente a una respuesta satisfactoria

Nos hemos detenido en csta inteirogante porgue hav hechos de nuestro co-
nocimiento que no tienen la misma concrecién que la luz v son, sin embargo,
captados y trapsformados por nuestra naturaleza cognoscente

1) IIS:E.C%TEREV, W “La Psicologia Objetiva”; Ed Paidos, Bs Aires, 1965 1*
Ladleion,
{2) BECHTEREV, W ; Ibidem, pag 45



Disponemos muchos actos de nuestra conducta cotidiana de acuerdo 5 dos
nociones fundamentales: espacio v tiempo Obviamente 1os animales tienen pg
cibn de espacio y de tiempo Los experimentos sobie reflejos condicionados e"-
animales como la rata v el conejo, han determinado que éstos asocian los estiml;1
los naturales a los condicionados en un espacio dado, fuera del cual 1a asociacié;;
se debilita 0 no se da Igual ocarre en cuanto al tiempo el gallo canta en yy
momnento determinado de la madrugada; 1a mosca copula ocho horas después de
haber abandonado el cascardn; las golondiinas abandonan un Iugar cuando est4 por
Llegar ahi el invierno Se objetard actdan en forma automatica o en respuests g
impulsos internos que se dan espontineamente ante fueizas externas De acuerdo:

e10, jno acoplan su conducta o regularidades que para nosotros son “temporales”?

uego, hay en cllos “nocién” del tiempo; es decii, relacidn entre su naturalezg
cognoscente v entidades externas que han llegado a ud determinado punto en sug
procesos de “cambio” La fisica moderna ha demostrado lo que es en sf el tiempo:
el movimiento continuo de la materia Ese movimiento es percibido vy “transfor-
mado” por nuestra naturaleza cognoscente Nuestra nocién del tiempo es “erea
cién” nuestta y seifa ridiculo pensar que ofios seres tuviesen la misma nocién (co-
nocimiento) que nosotros Valga esto también para la nocién de espacio.

El siguiente sefialamiento de Bertiand Russcl, aunque no estd referide al
problema de la naturaleza cognoscente de las especies en relacién a su mundo
cognoscible, viene en abono de lo anterior: (3)

“En el munda de los datos inmediatos nada es permanente, aun las cosag
que consideramos como totalmente permanentes, tales como las montafias, sélo se
convierten en datos cuando las vemos y nos son inmediatamente dadas como exis-
tentes en otros momentos Hasta ahora, a partir de un ¢spacio dado que abarque
todo, hay varios espacios pata cada petsona, de acuerdo con los diferentes sentidos
que pucden se1 llamados espaciales La experiencia nos enseila a obtener un espa-
cio a partir de estos por correlacion; y la experiencia, junto con la teorizacién, nos
ensefia a relacional nuestios espacios con aguellos que creemos que existen en el
mundo sensible de las atras peisonas (4) La construccion de un tiempo individual
ofrece menos dificultad en tanto nos limitemos al mundo privado de una perso-
na, pero la conelacién de un tiempo individual con otio es materia de gran difi-
cultad Mientias estibamos empefiados en las construcciones logicas necesarias,
podianos consolarnos con el conocimiento de que las cosas permanentes, espacio
y tiempo, han cesado de ser, para la relatividad fisica, parte de los simples compo-
nentes del mundo, v ahora se admite que son construcciones Por lo tanto al
intentm constiuirlos a partir de los datos sensoriales s6lo estamos empujando el
pioceder de la teorfa de la relatividad a un escaldn inds atrs” .

Si nuestro conocimiento {sensotial v mentdl) del movimiento externo (tiempo
fisico) es Ia 1clacién de ese movimiento con nuestra naturaleza cognoscente, igual
nos ocurrith con toda ofta nocién deiivada “grande”, “pequefio’” (nociones espa-
ciales), “duradero”, “breve” (nocignes tempoiales), et In consecuencia, no tene-

mos deiecho a suponer que Ia vida de la mariposa sea realmente breve porque en

(3) RUSSEL, B; “Conocimiento dtel mundo exteriox”, Bs. Aires, 1964,

(4) Russel se refiere aqui a la naturaleza cognoscente humana individual. Las.
diferencias de conocimiento que se dan de una a otra especie, se dan tampién
de uno a otro individuo dentio de una especie determinada, por supuesto &

menor grado En esencia, el fenémeno es ¢l mismo :
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relacién a la nuestra asf parczea La mariposa “conoce” los cambios de la materia-
eneigia en ielacion a su propia materia-energia (naturaleza cognoscente) v no a la
nuestra; de tal manera que en su vida se cumple un ciclo completo tal como se
cumple en cl hombre A igual conclusion tendriamos que legar en cualquiera
otro caso andlogo

Fl conocimiento, entendido como 1elacién, supone dos partes indisolubles:
una fuerza externa al ser accionando sobre sus células terminales v sobre todo su
aparato sensotial, y un producto interno localizado en los centros nerviosos Tl
animal actiia a partir de este producto interno

EL SIGNOQO: UNIDAD DE CONOCIMIENTO

Bsa fuerza externa de que hablamos tiene, pues, un correspondiente en &l
mundo interno del animal Un SIGNIFICADO Si damos vn golpe a un perro,
ese golpe tendrd un significado en sus centros nerviosos dolor Y para este dolor,
el golpe serd un SIGNIFICANTE, es decir, una realidad que sin ser el dolor, sig-
nifica dolor a tiavés del proceso de la sensacidn Todo significante lleva a un
signiticado, y todo significado se da a partir de un significante Ni uno ni otro
son lo verdadero en la vida animal, sino su 1elacién Esta relacién constituye la
unidad minima de conoccimiento EL SIGNO

La nocibén de signo es impoitantisima en la ciencia actval Si la vida animal
y humana, al igual que la sociedad, se dan en forma de relaciones, se dan pot
medio de signos Se compienderd ficilmente Ia trascendencia que fiene el estudio
de 1os diferentes signos para un mejor conocimiento del hombie v de 1a sociedad

Estar en comunicacidén con otros seres u objelos 1equiere un conocimiento
de los mismos, una relacidn con cllos Si toda comunicacion es una relacidn, v
toda relacidn supone un significante y un significado, la unidad minima de comu-
nicacion es también EL SIGNO FEl estudio del signo nos coloca en una peispec-
tiva eficaz para la resolucién de multiples problemas cientificos qué y cémo
conoce el hombre; qué comunica v como lo hace, qué interrelaciones posibilitan
el desenvolvimiento de las sociedades (animales v humanas) Tan vasto campo de
investigacién corresponde a una ciencia relativamente nueva LA SEMIOLOGIA,
ciencia de los signos o sefiales, ciencia de la comunicacidn

Si hemos entendido al ser animal como producto de 1a evolucion de la mate-
1ia y como producto de la intenrelacién social, habremos de concluir que su con-
ducta es resultante de a) su naturaleza cognoscente, b) la realidad objetiva que
enmarca a esa naturaleza cognoscente; ¢ la comunicacion social en que sc ejeice
De ahi que el fisico, el fisiélogo v el sociélogo debicran acercarse més a si, valién-
dose de los avances de la Semiologia

Ahora bien, la meta suptema de la ciencia ¢s y seguird siendo el hombre Pou
tanto, si la ciencia de la comunicacién ha de scrle tan Gtil como hemos apuntado,
va es hoia de aclaral un poco mas como v en qué

Las tres realidades que acabamos de mencionar como factores de Ia conducta
animal no se manifiestan interactuantes en toda actividad animal o humana Pero
existe wna actividad exclusiva del hombie en ¢ue convergen y se manifiestan ple-
namente: EL LENGUAJE Il lenguaje es ¢l producto mas ~levado de la natuia-
leza humana cognoscente, es ¢l 1eflejo de la realidad objetiva que circunda al
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hombre y es su mds perfecto inshiumento de comunicacion Estamos ante el cay

de mds fz‘;cundas posibilidades para el estudio concreto v experimental del homb?o
ya que el lenguaje es una realidad tangible por sus manifestaciones exterpag (gi
hablar de todo ser humano normal); observable v comprobable por sus regnlari
dades y por su permanencia {sincrénico-diacrénica) Entonces, aquella ciencip qué
trabaja con el modelo semioldgico mis acabado, el lenguaie, serd la ciencia fug.
damental para una teorfa del conocimiento Hablamos de la Lingiiistica

Jean Piaget, antropélogo y epistemédlogo contemporineo, destaca semejapte
hecho en fonma categdrica:

“Finalmente, dado que una reconstiuccién 1acional del conocimiento sl
puede ser expresada bajo forma lingilistica, una teoria del conocimiento, en primer
lugar, debe comenzar por una teoria del lenguaje” (5)

EL LENGUAJE: UNA REALIDAD COMPLEJA

La conviccidn anterior, a Ia que s6lo se ha llegado en este siglo después de
los aciertos y de las luces que ha evidenciado 1a Lingitistica, no es por si sola una
panacea Si bien es mucho lo que se ha caminado en materia de conocimiento
lingiiistico, €l lenguaje sigue siendo un continente para nuevas v fructiferas investi.
gaciones Un tdpido vistazo a sus principales implicaciones bastard para conven-
cetnos de esto:

Si analizamos detenidamente una expresion lingiiistica tan simple como
“;0ué hiciste ayer en tu trabajo?”, podremos reconocer hechos como los siguien-
b {p e
tes, gue cxplicamos en forma bastante esquematica:

1) Cuando una persona dirige a otra esa pregunta, se dan en Ia primera Ios
fendmenos siguientes corrientes nerviosas que van del cerebro a los édrganos de la
fonacién (aparato fonador); vibracién de las cuerdas vocales; expansiones y con-
tracciones del aire, ¢ cual sale por la boca pasando por algunas cavidades (reso-
nadores); propagacion de esas contracciones v expansiones del aire hasta el oido
del oyente (PROCESO DE LA FONACION)

2) La persona que escucha sufre en si este proceso las vibraciones del aire
enehian por ¢l conducto auditivo externo y chocan con la membrana timpinica
](Jsi la frecuencia de vibracién no es menor de 16 ni mayor de 40360 vibraciones
por segundo) Las vibraciones de esta membyana se trasladan a la cadena de huese-
cillos del oido medio (martillo, yangue, estribo) v de este pasan a la ventana oval
del ofdo inteino y luego al liquido contenido en el caracol En este, que es el
érgano auditivo del oido interno, se encuentra una membiana Ilamada basilar v
encima de ella las células ciliadas auditivas, que son excitadas por la ola endolin-
fatica y por los movimientos que esta transmita a la membiana basilar. De las
células auditivas pasa la excitacion a la rama coclear del nervio gudltivo, v éste,
finalmente, conduce al 4rea sensitiva del cerebro, situada en el 16bulo temporal,
donde la impresidn se convierte en una “nocién”, 1a “huella” de que hemos habla-
do anteriormente, que queda grabada en el 4rea cerebral vy tiene la propledad de
renacer por conexién con otias “huellas” aun estando ausente el estimulo Al

(5) PIAGET, J, “Psicologia, Logica y Comunicacton”, Bs Aires, 1967,
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finalizar este proceso se ha dado en el ovente lo que llamamos comanmente “so-

nido” (PROCESO DE LA AUDICION)

3) Aunque Ia expiesién “;Qué hiciste ayer en tu trabajo?”, se capta como un
todo y de nna sola vez, consta de varios sonidos sucesivos 22 en total Cada uno
de ellos (al6fono) es una realidad compleja Un andlisis actistico nos hace distin-
guii tono, intensidad y timbic Un analisis fonético: sonoridad o soidez, modo de
articulacion, zona de atticulacién (los ties 1asgos distintivos) y cantidad (dwa-
cién) Esta realidad compleja, que es 1econocible como una estructura y funciona

or asociacidn/oposicidn con otias estructuras integiadas poi la misma clase de
rasgos distintivos, es eminentemente individual: el aléfono Por ejemplo, la “t::
Pronunciada por la persona de Buestro ejemplo cuando dice: ©  hicis-T-e
Todos los alofonos que 1eunen las mismas caracteristicas fonéticas generales tipi-
fican un algo ideal cl fonema (Los fonemas son descritos como 1ealidades fijas v
limitadas en namero dentro de cada idioma; los aléfonos son ilimitados en nime-
to v en posibilidades de realizacion, varfan scgin el contexto fonético y la articu-
lacién individual de los hablantes).

Ahora bien, todos esos sonidos de la fiase en cuestion, dicion lugar a la revi-
viscencia de “huellas” en el 1ldbulo temporal. Hasta ahi todo se ha dade en un
nivel sensotio-cerebral puiamente animal Pero tales sonidos, al asociaise unos con
otios han dado Iugar a un proceso mucho mis complejo, exclusivamente humano
se han relacionado por oposicién y han hecho que el oyente distinga de modo
especial tres composiciones de aléfonos: HIC-iste, AYER, TRABAJO las cuales le
son significantes paia un nivel mental Tisas tres unidades, convertidas ya en comi-
posiciones de “huellas” actsticas, pasan a ser “nociones” diferentes a las “huellas”
mismas, ¢s decir, dan lugar a significados-ideas Tales significados-idecas no se dan
pot milagro alguno residen en las conexiones neuronales del cerebro humano Qué
ocurle exactamente en el cerebro pma que las “huellas” sensoriales den por re-
sultado ideas, es uno de los puntos aun por dilucidar en el problema del cono-
cimiento

Iisas unidades-ideas se han dado como un todo sc han ielacionado unas con
otras integiando una unidad general de pensamiento, lo cual ha sido posible por-
que, en un plano que también tasciende lo sensorio-cerebial, las otras composi-
ciones de sonidos, “QUE”, “ILN”, *TU”, y 1a parte final de una de las anteriores:
“~ISTLE”, han deteiminado la clase de unién v la significacién global de las tres
primeras, v han hecho 1eferencia a otras unidades no dadas pero si sugeridas en la
expresion (6) “QUE” alude a diertos hechos o acciones relacionados con “AYER”
y con “TRABAJO”, “TU” Heva a aplicar esos hechos del trabajo v de ayer con la
persona oyente como sujeto de los mismos, “EN" ubica a “TRABAJO” como
nocion temporal y espacial con respecto a “HICISTE” La terminacién “—ISTE”
relaciona 1a idea de “HACER” con un sujeto (1) en un momento dado (pasado)

4) En cuanto a la forma de 1elacionarse de los elementos mencionados, 2tn
podemos sefialar algo mas el elemento “QUE” al micio de la expresion y cietta
entonacién especial que se da a toda clla, le confieren caricter de interrogacion

(6) En apartado posterior nos 1eferimos més ampliamente a este tipo de asocia-
cién que opera en un plano llamado “Paradigma” por los estructuralistas, y
depende det Maico de Rerencias del hablante
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El oyente distingue sin dificultad alguna que no le estin comunicando ung gfii
macién o una orden, sino pidiendo una explicacion

5) Al darse ¢n el centio de relaciones del receptor la significacién general
que lo llevd 1a combinacién de sonidos, sufre en si multitud de conexiones d¢ es;sl
unidades mentales con otras, las cuales, oponiéndose y asocidndose dan por resylts;
do una nueva significacion general (estado mental) atin imprecisa, de donde ré:
sultan inmediatamente conexiones de “huellas” correspondientes a sonidgs dél
habla, Luego, corrientes nerviosas efectoras van del cerebro a los érganos de fona.
cién y el oyente se convierte en hablante para responder (por eiemplo): “Atendi
a todos mis alumnos” In este momento de Ia fonacidn el estado mental se toing
bastante preciso en el emisor Y asi, el circuito de 1a comunicacién estd cerrado
¥n cosa de segundos, Pero las implicaciones no han terminado: v

6-a) 1 hecho de que dos personas hayan podido comunicaise con semejantes
combinaciones de sonidos, s6lo ha sido posible porque ambas conocen el sistema
de combinaciones de sonidos, sistema no exclusivo de ellos sino perteneciente a
una comunidqd de hablantes Si se examina en otra comunidad lingiiistica una
expresion similar, la que mejor equivalga a la de nuestra ejemplo, se encuentra
que no sélo varian las combinaciones de sonido sino sobre todo la manera de
interrelacionarse de las unidades que llevan a significados-ideas.

6-b) Hemos dicho que la comunicacién ejemplificada se da en pocos sezundos
Ambos hablantes se han expresado y se han entendido con suma facilidad, sin
escogitacion consciente de palabras o de construcciones especiales para su respecti-
va frase Esto significa que en su marco de referencias (centro de interrelacién de
todos los signos y actos cognoscitivos del individuo) permanecen latentes y en
facil dispomibilidad de comunicacién, los signos y las expresiones linglifsticas del
tipo de las anal}izg&das De ahi que el didlogo se dé usualmente en forma poco
conscienfe, mecanica

7) Podemos atn indicar una implicacién mas Es posible que la pregunta
«;Qué hiciste ayer en tu trabajo?” haya provocado en el oyente no s6lo un estado
mental La significacion global de Ia frase puede entrar en conexién con numero-
sas “huellas” sensoriales, por ejemplo, con las dejadas por sensaciones, experiencias
y conocimientos habidos por el receptor el dia de ayer durante su trabajo Si acaso
1e hubiera ocurrido entonces algin hecho desagradable, la pregunta lo llevaria
también a un estade emocional Tal hecho determinaria una respuesta diferente a
la que habfamos propnesto Nos colocamos asi ante otra funcién del lenguaie v
ante otra posibilidad de la Lingiifstica: la comunicacién emotiva

Toda la exposicién anterior constituye un esquema bastante sim?‘lificado ds
cbmo conoce el hombre cuando “oye”, cuando “entiende”, cuando “construye
una respuesta y cuando la da en forma casi siempre mecanica a su interlocutor

El set humano desarrolla normalmente su capacidad intelectual solo por
medio del lenguaje. Este se convierte asi en una manifestacién directa, la mas
eficaz, de “qué y cémo piensa” el ser humano Los lingiiistas coinciden en afirmar
que una persona desaniollada mentalmente por medio del lenguaje, no puede luegd
pensar sino por medio del lenguaje
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LA SIGNIFICACION ANIMAL. LA IMAGEN

Hasta aqui no hemos hecho otra cosa que plantear a giandes rasgos la ilTl[JOl:
tancia de paitir de la Semiologia y de la Lingfifstica para una teouta del conoci-
miento humano Seria objeto de mayor trabajo (y en estas piginas sélo pretendemos
consignar el rumbo) el analizar toda la fenomenologia relactonada

Al hablar de los procesos neuiofisiolégicos del signo animal, dijimos que
cada coriiente aferente (sensacién) remata en una “huella” en una zona cercbral
Esa huella es una IMAGEN Lste término 1esultard adecuado sélo si lo delimita-
mos con precision Durante siglos, fildsofos v psicologos lo han utilizado con
acepciones multiples y contiadictorias Ello nos otiece algunas dilicultades

Paia Hume las imdgenes son “Impresiones” débiles en contraposicién a las
percepciones, que son impresiones fucrtes Una explicacién muy similar da al
respecto H Taine (7)

Pais Descartes es en cambio un estado de conciencia Paite este autor de que
las células o grupos de células nerviosas poseen la aptitud de recobrar bajo diveisas
influencias €l estado en que una excitacién anlerior las habia puesto, ya se llame a
esta posibilidad “huella” o “engiama” (7) Como es apreciable, Descartes concibe
la imagen casi en los mismos téiminos en que la concibe la psicologia objetiva
actual

Para Mouticre “una emocién fueite se siente vy percibe inseparablemente de
los movimientos corpmales y al mismo ticipo Desorden en el cuerpo, eiion
en el espiritu, alimentdndose mutuamente, he ahi lo 1eal de Ia imaginacién” (7)

La explicacién de Sartre es al paiecer menos complicada aunque pietende

. I . 113 : -
sugerir mds que las anteriotes: “La imagen es un acto v no otra cosa La imagen
es conciencia de algo” (7)

Si a lo anterior afiadimos las acepciones que ¢l término cobra en otros terre-
Lo . o . . ]
nos, comprenderemos la dificultad de su manejo: 1a “imagen” literaiia (metdfora
pura) no es la imagen optica de que nos habla el fisico; etc

No obstante, debemos salvar el téimine Pma caminar dentro de Ia mixima
conciecién posible debemos considelar la imagen vna realidad en si misma: alte-
1acién quimicomolecular de una netiona o conjunto de neuronas, altetacién que
al grabaise (“trauma” o “engrama”) deja una “huella” capaz de asociaise con otras
y de revivir ya ante el mismo estimulo, ya ante conexiones internas desencadenadas
por otras imAgenes en picsencia o en ausencia de ot1os estimulos

La imagen es el producte de la comunicacién, vale decis, del conocimiento
animal Es el conelato de un estimulo externo o interno El significado sensorial
de un significante fisico y/¢ biologico

A este primer nivel del conocimients, comiin al animal v al hombre, le
llamaremos EIGNALIZACION ANTMAL o SIGNALIZACION 1

(7) Todas estas concepciones acerca de la imagen estidn contenidas en la obra de
J P SARTRE, “La Imaginacién”, Ed Sudam ; Bs As, 1967
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La signalizacién animal puede esquematizarse asi

Itritacién de un2 o mis IMAGEN: Significado gen.
nemonas cerebrales . I . . soria] de la realidad objetiva
28,
o
Eg:
8%
g%?é%?&f : centripeta
COGNOS :
CIBLE .
Significante
Células terminales aferen-
tes en accién

Por supuesto, Ia imagen no se da aislada sino en conjuntos simultineos o
sucesivos, Son esos conjuntos de imagenes los que determinan el conocimiento, el
aprendizaje v la conducta animales

LA SIGNALIZACION HUMANA. EI, CONCEPTO

La unidad minima del conocimiento humano es la idea o concepto, producto
de un proceso especial: LA ABSTRACCION, del que va hemos dicho que sigue
siendo aun un fendémeno bastante desconocido Lo que se sabe hasta hoy acerca de
Ia conceptuacién es que estd controlada por las zonas corticales del cerebro huma-
no, que se da gracias a la estructura y fumcionamiento de ese cerebro y que de ella
dependen las actividades superiores del hombre: inteleccin, volicidn, ete:

Para explicarlo con mayor claridad, valgdmonos de un ejemplo. Un nifio desde
su mds temprana edad, va acumulando en su marco de referencias imagenes gusta-
tivas, olfativas y tictiles correspondientes a diferentes alimentos (leche, agua, jugos
de fruta, came, dulces, etc) En un momento dado de su desarrollo (18 meses, 1
afio, 2 afios?) cae en la cuenta (concepluacién incipiente) de que cuando las per-

7” RTI

f H PN
sonas que lo rodean le mencionan palabias como “coma”, “comer”, comida” se
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Lefieren a cualquicra de sus alimentos _En’ ¢l cerebro del nifio cstas qublas (ima-

cnes aciisticas) se asocian a todas las imAgenes cowrespondientes a alimentos En
¢l momento en que €l conozca que cualquiera de csas palabias es aphcable a cada
uno de los objetos iugenblles, tendrd ya el concepto cor;espondwnte Asl, no en-
tenderd por “comida” particularmente Ias caracteristicas smgularl%antes de la lt;che
o del guinco, sino todo aquello que le produzea un sabor, lo que €l pueda masticar,
degluti, cte

A pattir de todas las imdgenes conespondientes a comestibles, se produce en
el ser humano la unidad de conocimiento “COMIDA”, unidad que no cories-
ponde a una determinada realidad ubjetiva. Pero €s :_tplicabie a todas las realidades
objetivas que retmen_ caracteristicas esenciales similares Luego, el concepto no
tiene un coirelato real es mera abskiaccidn La mente abstrae de toda una serie de
imagenes lo comun, lo recurrente de ellas y rechaza lo singularizante Lo blanco
de la leche, 1o dulce de la naranja, lo suave o 1o duo de la carne, no caben en el
concepto “comida’

De lo anterior podemos inferin las conclusiones siguientes: a) el concepto se
aleja atin mas que la imagen de la realidad objetiva cs un ente por completo ideal
que no tiene fuera del conocimiento humano una contraparte concreta Su contra-
parte cs la imagen (seiic de imdgenes) Sin embargo, todo concepto, atn el de
maxima abstraccién, alude a objetos o hechos de 1a realidad objetiva por inter-
medio de las imagencs o de ofros conceptos de menor abstraccion

b) Kl concepto es un producto eminentemente individual Lo elabora cada
menie humana a partir de sus datos sensoriales, de sus conceptos previos vy de su
propia capacidad de abstiaccién

¢) La csencia del concepto es su multiplicidad de aplicacion Ello reside en
su proceso de foimacion: si se construye a partir de una serie de imigenes es obvio
que sea aplicable a esa misma serie v a otras imagenes que quepan dentro de ella

L.I proceso de conceptuacion tipifica al ser humano como tal El concepto es
no s6lo aplicable a las imdgenes de donde proviene sino a olios conceptos Apli-
cados los conceptos unos a otros dan lugar al juicio, v los juicios, interrelacionados,
al pensamiento IF1 pensamiento hace al hombre

A este segundo nivel del conocimiento (v de Ia comunicacion) le lamaremos
SIGNALIZACION HUMANA o SIGNALIZACION 2

Dadas las explicaciones anteriores, quizd resulle superfluo recalcar que cl
coneepto aislade es infuncional Necesita ser aplicado a otio u otros conceptos
pata constitun un acto de pensamiento v un acto de comunicacién.

Muchas ohas cuestiones pueden sefialaise en referencia al concepto. Breve-
mente nos ocupaiemos de tres de las principales:

i) EI conceplo no es estitico sino dindmico, cambiante Evoluciona constan-
’ . 7 - . .
temente en cada ser humano, segiin las imigenes, experiencias v datos racionales
nucves que se acomulan, asocian v oponen en ¢l marco de referencias,

2) E1 concepio no se da solo sino siempre unido, “aperchado” a una o mds
imagenes Es imposible pensar sin imigenes Muchas veces tendremos la ilusién
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de actualizar en nosotros series de conceptos sin que para cada uno de ellos se
sucedan imdgenes paralelas Ello obedece a que las imdgenes fonoaciisticas gue
sostienen a todo concepto pueden pasar inadvertidas al fundiise con ese concepto
Son vaiios los lingilisias que sefialan la imposibilidad de pensar sin medios lip-
giifsticos Citemos para no extendernos mds, una sola afirmacién de Sapir (8).
“Ahola es mas ficil de comprender que hace veinte afios cémo €l pensamiento
més intangible puede ser tan $61o la correspondencia consciente de un simbolismeg
lingiiistico inconsciente” Es obvio que en cse simbolismo (signalizacién) lingfiisti-
co median imdgenes fonoactsticas

3) Se¢ dan distintos niveles de abstraccién en unos y otros conceptos Agi
“CIGARRO” es un concepto de la 12 abstraccion por provenir directamente dé
las imédgenes (olfativas, gustativas, tdctiles, visuales) correspondientes a fales obje-
tos En cambio “CIGARRERIA” es un concepto de 2% abstraccidn por provenir
del concepto “cigarro” y del concepto “fabrica” o “rienda” No importa que tenga.
mos imdgencs de un sitio denominado cigarreria Para llegar a este concepto han
sido previos y necesarios ofros de menor abstraccién Hayakawa explica con muchg
claridad las giadaciones conceptuales (escala de la abstraccién) que se dan en el
pensamiento humano (9}

Finalmente, debemos pievenirnos contra una posible trampa el hombre
cuando se comunica con los suyos 1o hace con hase en conceptos; pero no comuni-
a conceptos, ni siguiera imdgenes Tanto el concepto como la imagen son intrans-
misibles Lo que el emisor puede transmitir al receptor es un estimulo que se
convertiid en significante para éste si le desencadena una sensacién y podrd llegar
a concepto cumpliendo los procesos ya expuestos cn tal caso el receptor construird
su propio concepto segin su maico de referencias.

LA MEMORIA, ;ACTO ANIMAL O HUMANO?

Uno de los fendmenos mis relevantes del conocimiento humano es la memo-
via, de la cual depende todo aprendizaje En el hombre, ;se realiza el acto me-
moristico por medio de imagenes, por medio de conceptos o por medio de ambas
clases de productos cognoscitivos?

Kursanoy, en su estudio sobie el concepto (10), aludiendo a lo que hemos
denominado signalizaciones 1 y 2, afirma “En el hombte, el segundo sistema de
sefiales se vuelve predominante y llega a ser inhibidor del primero”

Entonces, cuando recordamos un argumento 16gico, un principio cientifico,
algunas expresiones de un orador, la tltima fiesta en que estuvimos presentes, €l
vestido que llevaba ayer cierta persona, sesth la signalizacién 2 actuando por sobre
Ia 1 e inhibiéndola? Creemos que la tespuesta es clara si actualizamos estados
mentales anteriores predominaid la actividad conceptual (Ei.: un principio cien-
tifico); si revivimos Imégenes, predominard la actividad sensorial. En todo caso,

sabemmos ya que la conceptuacion va siempre aparejada a la imaginacién.

8) SAPIR, E,; “El Lenguaje” .

() HAYAKAWA, S I; Cap, “Como conocemos ¥ qué conocemos”, de "“El lenguaje
en el pensamiento y en la accién”,

(10) KURSANOV, G A; “El Materialisme Dialéetico y el Concepto”
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Pelo no es esa la conclusidn a la que nos intercsaba airibar, ya que tesulia
evidente por s{ misma Nosotros sostenemos que el acto memoristico es esencial-
mente de naturaleza animal, y que ¢l posible predominio de lo conceptual en
ciertas reconstrucciones se da sélo a posteriori de lo propiamente memoristico: la
Leviviscencia de imdgenes (de cualquier clase que sean, incluidas Ias fonoactsticas)
‘I'titese, para prueba, de recordar el titulo de este trabajo S6lo si se han grabado
las imAgenes cortespondientes (visuales o fonoacisticas) se1d posible 1epetirlo No
hay raciocinio alguno que nos posibilite un acto memoristico sin tales Imigenes

Los casos que transcribimos a continuacién, tomados de publicaciones perio-
disticas conespondientes a este afio, son sumamente ilustiativos en cuanto al nivel
de conocimienio que se dé en la memoria

“George Ungal, profesor de la Univeisidad de Baylor, ha elaborado una mo-
lécula artificial de Ia memorin, la cual, imyvectada a ratones, les infunde una ten-
dencia de conducta acorde con el “mensaje” registtado en la molécula Kl Dy
Unga fue el primero en aislar la molécula en los cerebros de 4000 ratones El
“codigo” de dicha molécula es el de escotofobia o temor a la oscuridad De aqui
que la sustancia compucsta de dichas moléeulas recibié el nombre de escotofobina
La creacién de la misma en los ceicbros fue inducida por reflejo condicionado,
sometiendo a los animales a descargas eléctricas asociadas con la oscuridad La
escotofobina se inyectd a ratones no habituados a temerle a la oscuridad, los cuales
desaniollaion el temor por la sola presencia quimica de la sustancia en sus cerebios
Obsérv%se gue los ratones no temen naturalmente a la oscwmidad . 7 (UPL), Ene-
ro de 1971)

13

.Gotz Domagk vy Hans Peter Zippel experimentan con peces doiados

IE1 punto de paitida de los experimentos fue el hecho de que los peces doados
gustan mas el azicar que ¢l vinagie o 1a quinina, v prefieien 1a uz roja a 1a luz
verde Para acostumbrarlos a sustancias contra las cuales sienten antipatia, los dos
cientificos adoptaron un truco: colocmon los alimentos en un solo punto del
actario, donde habia luz verde o vinagre n cuatro a seis semanas los peces “apren-
dieron” que la 1oz verde les propoicionaba mas ventajas que la roja v que tenfan
gue abandonar su peferencia por el azidear a favor del vinagie para obtener ali-
mentos  (luego) inyectaron la sustancia cerebral de los peces domesticados a los
no cntrenados Kl 1esultado fue que ya al cabo de 24 horas los animales que ieci-
biewon la inycccidn se comportaban exactamente como los que apiendieron tras
un penoso enticnamiento Este fendmeno tiene una sola explicacién en la
sustancia cerebral de los animales domesticados deben de habeise formado molécu-
las de albimina como portadoras de informacién que acumulan v hacen transfe-
rible el comportamiento apiendido 7 {Noticia responsabilizada por Peter Stach,
publicada por La Prensa Gréfica, San Salvador, 4 de abril de 1971)

Los experimentos anteriores nos colocan ante la interrogante de st al inyec-
{arsenos las sustancias del cerebro de un amigo en gue tadican ciertos aprendizajes
o formas adquiiidas de conducta, tales hechos pasarfan a ser nuestios En todo
caso, nos evidencian la base animal de Ia memoria v la realidad sensorial de las
imagenes
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CONCLUSIONES

La importancia que adquiere con gran auge la Semiologia en nuestra época
obedece a 1a clarividencia de sus mdltiples aplicaciones Saussure fué el primerg en
ubicar a la Lingiiistica dentro de aquella: “Sélo por ser parte de esta ciencia de Ig
Semiologia 1a Lingiiistica puede iener un puesto entie las ciencias” (11)

Si el conocimiento (animal o humano) opeta por medio de signos o sefiales; s;
la vida humana, individual o social, es comunicacién constante, no nos queda otrg
alternativa el problema del conocimiento debe abordarse por la Semiologia dentro
de su mejor modelo, la Lingiifstica

Qctavio ,Paz da testimonio de que para Levy Strauss, uno de los mis recono-
cidos antropdlogos de nuestia época, 1a Antropologia formard parte de wna futura
Semiologia o teoria general de los signos (12)

Por supuesto, la Semiologia no solo ha de dar directrices a otras disciplinag
sobre 1a interpretacién de sus objetos en téiminos de signalizacién, sino nutrirse de
esas disciplinas, sobre todo de la fisiologia aplicada al cerebro humano. Es muchg
lo que 1esta por saberse acerca de la actividad mental. W R Brain, fisiélogo in-
glés, apunta en tal sentido

“Al tomar en cuenta la complejidad de Ia mente y €l cerebro humanos, 20 afios
no es un tiempo laigo pma adelantar su esclarecimiento En 1984 deberiamos com-
prender, sin embargo, qué hace el cerebio cuando pensamos. La cibernética ya est4
construyendo modelos de Io que puede hacer: un obstaculo para saber cémo
tiabaja es la extremada complejidad de la interrelacidn de las células nerviosas
(10 000 000 000} y nuesha ignorancia actual de algunos detalles anatémico-fisiolg-
gicos Si lo importante, en todo caso, es la conducta de los conjuntos celulares
en el cerebro, podemos esperar aprender mucho sobie ello sin conocer necesaria-
mente todo lo que nos gustaria saber de 1a conducta de las células nerviosas indj-
viduales El estudio de cémo Ia funcién del cerebro se divide en desérdenes de per-
cepeién y del lenguaje, comienza a dar luz acerca de cOmo estdn organizadas tales
funciones en el cerebro. Pero en 1984 deberia ser posible dar explicaciones cabal-
mente completas, psicoldgicas, fisiolégicas, de mucho de la conducta humana,
F1 problema de hasta dénde el lenguaje de uno podra traducirse al de otro, asumird
una nueva forma”,

La desciipeitn de la base fisiolégica de actividades mentales més altas, sed posible
solo en términos probabilisticos v en la neurofisiologia experimental, inevitable-
mente, la intervencién del observador modifica 1a observacion” (13) (Los subraya-
dos son nuestros). \

WURE, F; “Curso General de Lingiifstica”, Losada, Bs. As., 1959 (1).
(12) PAZ O; “Claude Levy Stiauss o el nuevo festin de Esopo”, México 1969 (2).
(13) BRAIN, WR; “El mundo en 1984”, Ed Siglo XXI, 1964
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