!‘%"’“""f . A Bl L e A
[ 64 . 1 [ [T [T P STETG T

&

H

REEE S B o
9L L%&!B%.i’:&;‘,z;) o e

rr oy e e A
astente)  HENE] Wl

n

(oot Shnzieal
eobmees st S e

Por Tirse Canales.

CONTENIDO

1.—-Algunos Aspectos de la Filosofia como una de las
Formas de Ia Conciencia Social.

2.~Sobre Algunas Funciones de la Filosofia como For-
ma de la Conciencia Social.

3.—Sobre el Materialismo Dialéctico y la Concepeién
Filoséfica.

4,—Nexabilidad de la Filosofia con Otros Fenémenos
Sociales..

5.—La Filosofia y los Intereses Particulares de Clase.

6.—Ligazén de la Filosofia con el Historicismo y las
Ciencias.

7.—La Filosoffa y el Precedente Cultural.

1.—ALGUNOS ASPECTOS DF. LA FILOSOFIA COMO UNA DE LAS
FORMAS DE LA CONCIENCIA SOCIAL.

La filosofia es un aspecto del sistema tednico-decldgico de un modo de-
termmado de relaciones econémico-sociales. Como parte componente de la
conciencia soctal, la filosofia adquere una forma defimda, con particulanda-
des que le asignan una final-idazll distinta de las asignadas a otras formas de
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conciencia social, Dentvo del sistema supraestructural (ideas, teorias, mstitu-
crones, conceperones diversas, ete.) de la sociedad, se configura la filosofia co-
mo una disciplina especifica del conocimiento, delimitada, v auténoma, —en
cierto sentido— pero no desligada de todo ¢l camulo de fendmenos sociales,

La filosofia como una de las formas de la concencra social, v al ignal que
otras formas de la conciencia, tales como ¢l arte, la ciencia, la moral, etc,,
cumple determinadas funciones. Cada una de ésas formas desempefia un papel
especifico en la vida social, para ello se vale de medios adecuados a sus propios
fines y actia en un campo definido.

Toda filosofia expresa una concepcién del mundo, v esto €s esencialmen-
te, lo que la distingue de otras formas de la conciencia social. “Es una forma
especial de conocimiento cientifico con su materia y método de estudio espe-
cificos” (1). La filosofia es, pues, €l conjunto de conceptos muy generales
siskematizados (0 no), acerca de la naturaleza, el hombre v su actividad tednco-
practica en el mundo.

Pero ¢l “hombre” cs un concepto genesal, y en la vida de relacién diara,
histérica, se manifiestan y realizan Eombres en sociedades cspecificas, y sélo a
través de ellas. La soc1ecf;d —segtn existe en 1a realidad—, no es una noctén
abstracta: cs un elemento de la realidad objettva, un fendmeno concreio en
desarrollo. No es uniforme, simo que se divuie en clases, capas y grupos socta-
fes. Hablando con precisién hay que decrr que el hombre, como tal (en la
sociedad de clases antagénicas) no tiene una filosofia; la tienen las diferentes
clases y grupos que dan forma y estructura a la sociedad. Pero representado
en la clase progresista de cada época, si podemos decir que €]l hombre tiene
una filasofia, 1ptl.esto que tal clase, en su caricter umversal, resume y define el
pensamiento humano, al propio tiempo que ndica la diveccién del desarrollo
social. Solo en este sentido se puede y debe hablarse de una filosofia repre-
sentativa del pensanento del hombre, de su humanismo.

La filosofia en la prictica social tampoco €s una nocién abstracta. Cosa
bien distinta es que mediante abstracciones cientificas la filosofia encarne
Ia diversidad de procesos, fendmenos y objetos de la naturaleza, la sociedad,
el pensanuento y la conciencia, para re%ie]arlos en leyes, categorias y conceptos
como formas y grados del pensamiento.

Las leyes y categorias filosdficas, cuyo caricter puede ser universal, gene-
ral, particular o especifico, reflejan la realidad objetiva profundamente extrac-
tada. De otro modo la conciencia no podria conocer. Los sentidos del hombre
no serian competentes para aprehender integramente en. forma directa, o para
captar en su totalidad la nfimitud de procesos v facetas en los fendémenos y
objetos. Es por ello que la conciencia destaca lo esencial de los fenémenos v
cosas. Desde que ¢l hombre tiene pensamiento te6rico mis o menos sistema-
tizado ha vemido generalizando la tealidad objetiva o los aspectos diversos de
ésta. Precisamente su actividad se encuentra expresada en conceptos cada vez
mis esenciales. La propia filosofia naci6 a 1a vida cuando el proceso de desa-

{1) M. Dynik, M. levchuk, B. Kedrov, M. Mitin, T, Qiserman y A. Okulov. Historla de la Fitosofia, Tomo I,
pag. 160, Edicion Naika {cienecie). Moscu, 1965.



rrollo del pensamiento planted la necesidad histénico-social de reflejar en la
teorfa los conocimentos alcanzados en los diversos campos de la actividad
prictica.

Si ¢l hombre no hubiera elaborado tedncamente sus conocaimentos pric-
ticos, aunque fucsen rudimentarios, no le habria sido posible contmuar uida-
gando el mundo sobre una base de segundad. Pero esa claboracién no pudo
realizarse a priort, como sostienen algunos 1dealistas, tampoco pudo desligarse
de la practica, smo que transcurno sobre ésta v surgio de su nterior. fsta
cuestion a sumple vista nos podyia parecer especulativa, sin embargo no lo ¢s,
para comprobar €l profundo caricter cientifico de esta tesis (de la cual par-
tieron los mis ilustres fildsofos del matenalismo dialéetico), basta con que
nos remitamos a la mvestigacién del proceso inierno de la 16gica del desarrollo,
que es de donde emana el contemdo esencialmente activo y transformador de
la prictica humana.

El onigen de la filosofta —en su aprecacién mds anbigua—, segim lo de-
mucstta el matenalismo histérico, gque condensa la vida de relacion de la
sociedad, tuvo lugar en la primera formacion economico-social clasista, precisa-
mente, cuando aparcci6 la propredad privada sobie los medios de produccidn,
v POr Cuya causa se escinchid 1a sociedad, que wivia hasta aqui en un cstado
“natural” de comunidad. Se formaron las clases sociales v se dmvadid la ach-
vida laboral en esferas matenal e mtelectual. A partir de entonces la filosofia
se afirmd como disaplina y jamés ha dejado de perfeccionar sus métodos v
formas de conocer para arrancarle los secretos a la naturaleza sobre tos proble-
mas filosoficos del ongen del mundo, del hombre, del conocrmiento v la
conclencia,

De los primeros problemas que se plantea la filosofia acerca de qué es cl
mundo, qué el hombie y cémo conocerlos; s1 es que eso seria posib{c 0 no,
parten las dos tendencias filosoficas fundamentales (cuyo caricter antagonico
persiste atin en nuestros dias, con particulares de lucha extremadamente agu-
da), o scan la tendencia matenalista por un lado y la idealista por el otro. Sin
entrar en detalles sobre las modalidades quc historicamente han revestido
tanto la filosofia idealista como la matemahsta, digamos que los problemas
pancipales que ahentan la hostilidad entrc ambas tendencias se localizan en
las cuestiones del concepto del mundo, ¢l hombre y 1a sociedad, o bien en la
forma del conocirmento del ser,

Fl caricter concepeional y gnoseoldgico de la filosofia, que aflora extrac-
tado con sus propias caracteristicas en una u otra de las tendencias citadas,
por medio del concepto y del método filosoficos, tiene su base en la realidad
objetiva de la socredad. Por ello es necesario exarmnar el problema de la con-
cepeidn del mundo, ante todo, en dependencia de la posicidn que en la vida
social ocupan los idividuos, puesto que ello permite aclarar ¢l por qué de los

nncplos que sustentan v los mtereses de clase por ellos defendidos en
a teoria,

El concepto que del mumdo tienen los hombres en lo particular, v en
todo cuanto esti detrds de ellos (interescs de clase, v la propia existencia de
csta como tal) refleja, no otra cosa, sio la actitud de hombres sociales concre-
tos en relacidn a una realidad por ellos defimda. Como antes lo sefialamos: la

Algunos Aspectos de la Filosofia como una de las Formas de la Conciencia Social

LV}
W



T.a Universidad

b
-

sociedad no ¢s homogénea, sus clementos estructurales mas caractenzados son
las clases, las capas v los grupos sociales que le dan orgamizacién mterior v de
cuyas relaciones sociales se origina el contemdo determmante de la forma de
la sociedad, y consectuentemente también la forma del pensamiento como re-
presentativo de clases. Pero s necesana ura més ampha defimcion de las cla-
ses soclales para comprender de manera mds profunda y certera los problemas
de la filosofia. “Las clases son grandes grupos de homﬁures que s¢ diferencian
entre si por el lugar que ocupan en un sistema de produceidn social, lusténca-
mente determunado, por las relaciones en que se encuentran con iespecto a
los medios de produccidn (relaciones que en gran parte quedan establecidas y
formalizadas en las leyes), por ¢l papel que desempeiian en la organizacion
social del trabayo, y consiguientemente, por ¢l modo y la proporcién en que
perciben la parte Je la niqueza social de que disponen, Las clases son grupos
humanos; uno de los cuales puede apropiarse del trabayo del otro, por ocupar
puestos diferentes en un régimen determinado de economia social” (2).

El pensammento que las clases y grupos socwles elaboran, y que la cienaia
filosofica sistematiza, es lo que manifiesta la concienca social, pero no como
expresion de la generahidad de la sociedad, smo como expresion parcializada,
Mejor dicho, como reflejo del pensamiento de las clases, capas v grupos socia-
les, %r se reficre a todo cuanto les atafie como tales. Esto es lo econdmico, lo
ideoldgico, lo politico, lo filoséfico, etc. Aunque todos estos aspectos estin in-
tunamente ligados, son las relaciones econdmncas, como ensefla ¢l marxismo,
las que adquieren ¢l caricter de fundamentales y deciden en dltuna mstancia
sobre las demds relaciones. La 1dea lenimsta de que las personas contimuardn
stendo victimas del engafio y del embuste de si mismas hasta que no aprendan
a ver intereses de clase delrds de cada declaracién o formulacién tedrica, sea
ésta politica, filosdfica, rchigrosa, juridica, moral, ctc, ponc de reheve su
profundo contemdo cientifico cuando se aplica a los problemas filoséficos con
relacidn a la conciencra social.

La filosoffa en manos de las clases sociales cn pugna no es mera formula-
cién tebrico-abstracta, sno que adquiere cardcter de elemento de uso prictico,
es arma de combate 1deoldgico, fundamenta o trata de fundamentar tedrica-
mente los mtereses de clase correspondientes. Por ello mismo en la sociedad
dividida en clases no se puede hablar de filosofia de la sociedad o de la nacion
—asi en general—, sino de la filosoffa de determmada clase social, de su man-
festacién tedrica. Fsto nos lleva a comprender las cansas que dan parthicnlandad
a la filosofia como forma de la concieneia social, al fusionar los aspectos cog-
noscrtivo ¢ 1deoldgico con un criterio netamente clasista. He aqui el cardcter
de clase, €l caricter de partido de la filosofia, que abarca miiltiples aspectos
que van desde el concepto del mundo hasta la aplicactén de la teoria filoséfica
en el estudio de la sociedad, pasando por la teoria deoldgica, el método filo-
sOfico, la ética, la propa filosofia, ete.

La filosofia como disciplina imtelectnal, nos demuestra que la concep-

. ; ok
c16n del mundo ha sido en lineas gE:uerales, matenalista o 1dealista, fa teoria
correcta o mcorrecta, la metodologia dialéctica o metafisica, la ética ha podi-

2) LENIN, citada por M. Rosental y P Tudin, Diccionane Polinca y Filosofico Marxista, pag. 3. Ediciones
Nuevo Mundo. San Salvador, Ei Salvador, Noviembre 1965.



do corresponder 0 1o a la finahdad del hombre. La filosoffa ha comcidido
o no con las aspiraciones de la humamdad y su desenvolvinmento dentro
de la tendencra progresista surgida del intenor de la propia 16gica general del
desarrollo. Como puede advertirse con facilidad, todas las cuestiones citadas
aqui paraiclamente, son excluventes cntre si, porque de cse modo existen en
la realidad. Los conceptos las reflejan como elaboraciones tedricas, encar-
nantes de unidades de contrarios en lucha.

2.—SOBRE ALGUNAS FUNCIONES DE LA TFiLOSOFIA COMO
FORMA DE LA CONCIENCIA SOCIAL.

St la filosofia existe como disciphina orgamizada del conocmmento desde
hace XXXV siglos, es porque ha jugado un papel necesano en el desempeiio
del hombre en el mundo v en el desarrollo social. Iisto significa que la filosofia
basa la razdén de su propia existencia en la realidad. 17l enfoque cientifico de Ia
listoria de la filosofia tiene en cuenta de modo esencial la existencia y lucha
histérica del matenalismo vy del dealismo como las dos grandes tendencias del
pensarmento. Como sabemos, la contradiccidn antagénica entre ambas ten-
dencias existe v deviene lustéricamente presentando miultiples mncidencias
y diversidad de formas sin perder su caricter de lucha a muerte, Por cunanto
encarnan esencias mutuamente excluyentes, no puede haber conciliacién po-
sible entre ambas tendencias. Ta historia de la filosofia es rica en ejemplos
de teorias y filésofos que intentaron llevar a cabo empiesas conciliatornas
entre matertalismo e idealismo, mas, siempre terminaron en formulaciones
eclécticas v en el fracaso. Los aspectos que de algunas tcorias perduran como
valederos, y que tienen la significaciéon de ser aportaciones a la ciencia, lo
consigmieron no de otra forma que no fuera encarnando la realidad sm ds-
torsionamientos.

El problema del matenalismo y del 1dealismo no puede plantearse en
nuestro tiempo de modo general, sin precisar que se trata del matenalismo
dialéetico v del 1dealismo burgués, por cuanto en nucstros dias, una y otra de
estas filosofias, son expresién tedrica de respectivas clases soctales en escala
mundial, polarizan (asi musmo) una actitud politica claramente defimda.

El materiahismo dialéctico parte del principio natural que sefiala ¢l de-
saparecimiento nexorable de una de las dos tendencias en lucha, que conlleva,
a su vez, €l desaparecimiento de la clasc social cuvas concepciones v tcorias
refleya. Pero procederiamos de manera metafisica s1 nos concretramos a tener
en cucnta vinicamente el aspecto de 1a lucha entre ambas tendencias filosoficas,
sin advertir que tal fendmeno sucede de ese modo, en virtud de la wmdad dia-
léctica que constituyen,

Las clases sociales contranas, cuyo pensamiento se refleja en tendencias
filosdficas opuestas, no existen de otro modo que no sea la umdad v la Tucha
de contranos. La filosoffa rudimentaria de hace XXXV siglos, difiere notable-
mente de la filosofia de nuestros dias. Esto no puede significar otra cosa que
RO SCA PrOEreso, Pero 10 Progreso aislado de la filosofia, en si y por s misma,
smo como resultado de la prictica social cuva esencia ha enriquecido Ia filoso-
fia, v ¢sta a su vez se ha impregnado con un contentdo més rico de esa prictica
multilateral. '
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La lucha de las umdades contranas, genera, pues, la fuerza motnz del de-
sarrollo, Pero tampoco esa lucha produce “progreso” de un modo mforme
v sin légica alguna. El progreso filoséfico, y en general, todo progreso de las
sociedades es el resultado de la lucha de las clases progresistas, las portadoras
de lo nuevo negador de lo viejo, en contra de las clases representativas de lo
caduco que en deternunado momento sc vuelve freno para el desarrollo; el
progreso sélo puede exammarse como resultante 16gica de la accién innovadora,
contra la reacc16n que se aferra a posiciones que obstruyen, retienen y achatan
el devenir de la practica social. La forma de(i progreso surge de dentro de la
tendencia portadora de lo nuevo en la vida, de los brotes del enorme v multr-
rramal 4rbol que corponiza la actividad humana. La propia tendencia del pro-
greso marca el rumbo hacia dénde transcurre el desarrollo, hacia dénde se en-
camma la humanidad. Pero también la direcaién que sigue la tendencia del
progreso es defimda, se manifiesta mediante nuevas formas de desenvolvimien-
to social, creadas, principalmente, por las clases progresistas, en su accion por
consolidar en la vida las nuevas formas del desarrollo, capaces de portar adecua-
damente ¢l contemdo transformador.

La filosoffa ayuda a realizar tareas pricticas ¢n la sociedad, fundamentan
do fedricamente os mtereses particulares de las clases. Toda opunén filosofica
est4 impregnada con el contenido de la clasc a que pertenece el mdividuo que
Ia sustenta, su pensamiento mterpreta y refleja (con carcter de representativi-
dad), el mundo y el método de conocerlo; su aplicactén cn el estudio social, en
la historia, etc. Toda filosofia conlleva un hondo espintu de clase y esas carac-
teristicas son trasladadas a la lucha socio-politica v demds actividades.

1 problema practico de la aplicacion de la filosofia en la esfera de la
politica implica no pocas dificultades de planteanuento y desarrollo del mismo.
Para darle solucién adecuada es necesano proceder dialécticamente, conservan-
do la significacién objetiva de los lazos que constituyen la nexabilidad (ss-
tema de nexos) enire filosofia e 1deologia politica, como formas distmtas de
la conciencia social que son ambas. Toda doctrma politica mcluye el espiritu
de una filosofia que la sustenta tedricamente, y toda filosofia, por su parte,
meluve en su mtegndad el espintu de una doctrina politica. No tratar con el
debido cuidado cienafico, cste problema, reduciendo la filosofia a la poliea,
sigmfica cortar la filosofia como ciencia v lesionar groseramente su histora
cientifica. Los tednicos que al tratar este problema proceden de manera meta-
fisica cometen un grave error metodolégico que los lleva, o bien a no distin-
guir 1a filosofia de la 1deologia politica, propiamente dicha, mezclando una y
otra como s1 fueran una v la misma forma de conciencia social, o bien sepa-
randolas mecAnicamente como si fuesen dos formas de conciencia socal s
relaci6n alguna. Tanto un procedimento como cl otro es incorrecto; v, tan-
to el uno como ¢l otro, se practica con fines politicos. Lo propio sucede cuan-
do se biata de metamorfosear (con fines de ocultacién) el espintu de partido
de 1a filosofia para fundamentar en la teorfa los ntereses de clase. No es que
la filosofia despoje de su espiritu de clase como lo propalan los defensores de
los mtereses de la burguesta, por el contrario, se le afirma mis ese espiritu es-
condiéndolo con maiia v astucia para que no pueda ser descuberto con facili-
dad por las masas trabajadoras, y permuta lograr objetivos que estdn en la
esencia de los mtereses de aquellas clases sociales opresoras de los pueblos.



Con cllo se causa gran dafio a la ciencia y a la propa filosofia frendndolas en
su desarrollo. Pero la verdad es que los 1dedlogos de las clases empcefiadas en
mantener sus posiciones de privilegio, no pudiendo luchar contra el progreso
de la sociedad con una filosofia objetiva y cientifica, y por tanto correcta,
comwo lo es el matenalismo dialéctico, echan mano de la mentira v la tergi-
versacién para llevar sus puntos de vista confusionistas a las clases sociales que
les mteresa confundir,

Exammando €l problema, por cjemplo, desde €l angulo de Ia ligazén exis-
tente entre la filosofia, la rdeologia politica v la clencia yuridica, podenios ente-
rarnos de que no es por mera casualidad que las clases explotadoras de los
pueblos hablan de los intereses de la “sociedad”, de la “naciém” —asi en ge-
neral—, como st las nacionés o las soctedades fueran nociones abstractas v no
entidades estructuradas medunie clascs can mtereses diferentes v opuestos.
Tampoco hay que 1gnorar los mtereses especiticos de cada sovedad v nacidn
en lo particular, pero cuando se plantea este problema hay que definilo sm
ambigiiedades v de modo concreto. En las sociedades divididas en clases el
concepto de nacién o de sociedad mcluye de 1gual modo a los millonarios ta-
chonados de oro v al nuserable que no tiene asegurada m siquiera la alnnen-
tacién, o el trabajo. En las constituciones politicas de los [stados burgune-
ses, con la misma significacion son tomados bajo la letra los explotadores
que compran fuerza de trabajo. vy los eprotadgs que la venden por padecer
enajenactén respecto a los medios de produccion. Es decir, que se los quiere
hacer aparecer como “cludadanos 1guales ante la lev” “con igualdad de dere-
chos y oportunidades en la sociedad”

Los conceptos de “sociedad”, “patnia”, “nacion”, “ley”, “democracia”,
“libertad”, etc., por su nusma significacién gencral son estrechos v engafiosos.
No pueden n1 deben ser tomados, en la sociedad dividida en clases, como con-
ceptos que reflejan correctamente un contenido de elementos esenciales-armo-
mzados en un todo, pucsto que para los trabajadores csos counceptos repre-
sentan en la vida social una realidad distmta de la que re{prcsentan para sus
cxplotadores que los esclavizan, y quicnes valiéndose dc las formas suti}es de la
teorfa tratan de justificarse anie los pucblos. Para nuestro modo de pensar.
conceptos del tipo citado, no son muy cientificos que digamos; dejan mucho
sm decir, puesto que simtetizan de mancera altamente elevada o concentrada,
clementos esenciales que atafien de modo partieular a las clases sociales cuyo
contenido es excluyente con relacidon a otra clase,

Cuando los 1dedlogos (filésofos, politicos, escritores, socidlogos, econo-
mistas, ete.) de las clases explotadoras llevan la opimién de la clase que repre-
sentan a la prictica politica, ete. hablan. por ejemplo, del Iistado, asi en genc-
ral (Estado) haciéndolo aparecer como representativo de los mntereses de todo
el pueblo, de toda la nacidn, de toda la sociedad, ete. pero en la realidad el
Estado burgués, representa fundamentalmente los mtereses de las clases do-
minantes en la economia, la politica, etc. Es nccesario penetrar en el estudio
de los fenémenos sociales para enterarse de cudn hipéentas e mteresadas son
las teortas de los servidores de las clases explotadoras. Coneciendo a plenitud
(0 lo mis profundo posible) estos fenémenos podemos desarraigar las verda-
deras causas que los provocan y sostienen; en filosofia —como sabemos—, co-

Algunos Aspectos de la Filosoffa como una de las Formas de 1a Conciencia Social

i)
~3



La Universidad

w
[# =3

nocer un fendémeno es, ante todo, conocer las causas que lo engendran. El
Estado burgués, mcluido el Estado salvadoreio, es pues, el aparato admims-
trativo J represivo de la clase de los potentados, vy es utilizado en toda suw
mtensidad en contra de los desposeidos; el Estado burgués, esencialmente,
representa y sive a los intereses de la clase rica, aunque aparente servir los
ntereses de todo el pueblo v situarse fuera de las clases. Por gjemplo, la Cons-
tituci6n Politica de El Salvador, que es el documento juridico politico que
define y expone los fincs del Iistado salvadorefio, dice en su primer articulo:
“Fl Salvador es un Fstado soberano. La soberania reside en el pueblo y esta
limitada a lo honesto, justo v conveniente a la sociedad” (3). Cualquer per-
sona que conozca Il Salvador concreto (sus relaciones sociales) sabe que todo
lo expresado por ese articulo es falso. Al contrastarlo con la prictica inmedia-
tamente nos percatamos de que la expresion juridica més caractenzada del
Estado se encuentra en profunda contradiccién con la realidad. Uno de los
elementos primartos para la formacién del criterio de la verdad nos explica que
no puede ser verdadera la teorfa que contradice a la préctica. Lo menos que
podria uno preguntarse es a qué “socicdad” se refiere, y cudl es lo “convemen-
te”, s1 lo “convemente” s la defensa de los mtereses gencrales de la “socie-
dad” de los poquisimes millonarios que lo acaparan casi todo, o st lo “con-
venente” serfa lo que concierne a la defensa de los intereses de cast tres
millones de trabajadores, y de los pequeilos propietarios del campo y de las
ciudades que de alguna manera entran a formar parte de esa “sociedad” pre-
tendida, Asi es en todo. Nadie puede decir que ese articulejo citado no encarne
base tebmcea, ;O no es cierto que estd defimendo al Fstado como soberano
ete.? En filosofa definir algo es, ante todo, enunciar las cualidades- esenciales
de un fendmeno, objeto, etc.

Histéricamente los representantes de las clases explotadoras han hablado
v hablan de gobernar en nombre de un tal “derecho divino” EI Papa romano
alegd v alega cjercer su gobierno eminentemente politico (es jefe del Estado
Vaticano) y clasista, como “depositario de Dios en la tierra”, como “vicario
de Cristo”, ete. Asi musmo la ciencia juridica burgnesa habla del “derecho
natural”, v sc le da aplicacion en las cueshiones econdmicas, sociales, de clase.
Sin embargo cualquiera sabe que lo primero que caracteriza a toda norma ju-
ridica en la legalidad burguesa es su esencia eminentemente subjetivista puesto
que es elaborada y anunada de vigencia por sujetos pertenecierntes a los redu-
cidos grupos que detentan €l poder con arreglo a los mtereses de la clase por
ellos representada. Las raices gnoseologicas de clase como constituyentes de
una realidad, no pueden desaparecer por el sélo hecho de formular tesis de
marnera encubierta. Serfa absurdo e ilusorio pensar que la clase dommante
conociendo los fendmenos y procesos sociales tal como ocurren en la realidad,
al descubrir la esencia de los mismos v enterarse del peligro que representa pa-
ra su propia existencta como clase, no tratara de encubnirlos de la manera mas
disfrazada posible, de modo que las verdaderas causas de esos_fendmenos y
procesos sean escondidas ante los ojos de las otras clases que deliberadamente
se proponen domimar por cualquer medio.

Como se mfiere, las que pudieran creerse que son dmeamente formula-
clones tebrico-abstractas de la filosofia 1dealista, encarnan una profunda rea-

(3) Constitucion Politica de El Salvador, de 1962. Imprenta Nacioral, San Salvador,



lidad de clase, y llegan a ser formulaciones tedrcas, precisamente, porque son
concepcrones de fendmenos y procesos concretos,

No es 1ignorancia m casualdad que la filosofia 1dealista al elaborar ¢l
concepto del mundo parta del prncipio o concluya en €, de que el mundo
ha sido creado por “un ser supremo’, por la “idea absoluta”, por ¢l “todo-
poderosa”, por el “gran arquitecto”, por la “providencia divina” o claramente
diga en tltima mstancia que fuc creado por Dios. Tampoco es accidental que
se exphique en la filosofia ideabsta, al abordar el problema del conocmuento,
que el mundo surge en la cabeza del hombre, que su actividad mental lo crea
tal v como lo vernos; gue las cosas existen sin mutacidn, sin ser afectadas por
el iempo y el espacto (Platén, fundador del idealismo objetivo);, que el
mundo esta comg{:uesto por sensaciones y que en ¢l no existe nada salvo
lo que es percibido por nuestros sentidos {Berkeley, obispo wlanddés, deista);
que ¢l mundo y los objetos son meras “construcciones de conciencia” (He-
gel, 1dealismo objetivo); que los objetos v el mundo son “complejos de
sensaciones” (Mach, etc. positivista de la segunda etapa), etc. También no
cs por mera casuahidad que otros filésofos 1dealistas al verse acosados por la
filosofia materiahista afinmen desde las posiciones mds reaccionaras v anti-
cientificas del agnosticismo, que a pesar de que se conciba el mundo como
“una construccion del mtelecto cognoscente”, no existe la posibilidad de
decdir s1 su existencia es real o no (Hume); o bien que admitrendo al mundo
como una realidad se megue que pueda conocerse (Kant), cte. Seria numerosa
Ja lista de ejemplos de viejos y nuevos filésofos que de alguna manera han
defendido. las posicrones reaccionanas. Teorias y mas teorias se han inventado,
y también hoy dia se mventan a cual mds confusa para justificar posiciones de
clase. Sin embargo, cualquier persona normal puede saber que el mundo exis-
te, que se gobierna por leyes objetivas; que 1o ha sido creado. mi impulsado
por nadie, puesto que el movimento es el modo natural de ser de la matena,
v que estd en las posibilidades del hombre conocer ¢l mundo. Tal es lo que
demuestra la prictica humana.

IEn nuestro medio hav fideistas, de la escolastica mds reaccionaria, que en
la vida real son notorios servidores, como abegados ¢ idedlogos, de las clases
explotadoras del pueblo, que afinman la imposibihdad de conocer el mundo
“porque sus secretos se guardan bajo las sicte llaves de la sabiduria divina™ (4);
lo Ginico que les testa decr, es que las pretendidas “siete Tlaves” pertenecen a
cajas fuertes de bancos, v que la imagmarna “sabiduria divina” tiene forma de
billetes bancanos. ,Por que decimos esto, de este modo? Porque el autor de
tales frases ha demostrado ser un medroso oportumsta, sucio, rencgado.

Todas esas afirmaciones, absurdas por demds, resultan ndiculas en nues-
tros dias cuando ya el hombre, gracias a la mterpretacion matenalista det
mundo, v al proceder 1gualmente” matenialista de la ciencia, ejerce dommio
sobre buena parte de las leves de la naturaleza, entre las que se cuentan las
leyes objetivas de la mecAmca celeste, ete. que hacen posible la navegacion
espacial de naves fabricadas por las manos de oro v la mtehgencia dcl hombre,

(4) Julic Fausto Fernuudez. Charlas scbre el Sentido de ja Historia. Editorial dei Mimisterio de Eduocacion,
San Salvader.
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Asmmismo los filésofos 1dealistas (desde fideistas hasta positivistas dis-
frazados de cientificos) cuando abordan el problema del desarrollo del ser
condicionan su criterio a los mtereses socto-politicos de la clase que represen-
tan, en no pocas oportumdades explican que ¢ ser se desarrolla gracias a la
“voluntad de Dios”, por el “primer unpulso”, por el “impulso mcial de Ia
wlea absoluta”, etc. ¥sa v otras 1deas parecidas son explotadas incluso en
nuestros dias, 1gnorando asi el vastisuno desarrollo de las ciencias v la com-
probacién por el hombre —a través de su prichica— del ongen de todo movi-
nuento v de todo desarrollo. A la materia le es mherente la modalidad que
causa nfinitos cambios en los objetos v fendmenos del mundo real. Las con-
tradicciones mternas, surgidas de la umdad y lucha de los contranos, que se
desarrollan en la realidad objetiva (y como tal), son la fuente principal del
desarrollo. Si no se desarrollasen en todos v cada uno de los objetos v fené-
menos del mundo matenal las contradicciones nternas, todo estarfa en com-
pleto reposo, estancado, muerto.

Los propios cientificos rdealistas, muchos de ellos de sigmificacion mun-
dial, han caido en falsas posiciones al haberlos traicionade la conciencia. Quien
conozca los problemas filosoficos de la matena y la conciencia, y el proceso
que sigue ta formacton de ésta, sabe que una conciencia formada de manera
mcorrecta, mmpregnada de fidefsmo v religiosidad conduce directamente al
“ser supremo”  ,Y de qué otra manera pueden proceder los cientificos en
sus mvestigaciones, que no sea de un modo matenalista? No es verdad que
se guian por las leyes objetivas de la materia, aplicando creadoramente sus
cnergias cerebrales, nerviosas y musculares, cuya sustentacion fisica es el ce-
rebro v el hombre como productos altamente comphicados de la matena orgé-
nica? ,No es esta una evidente contradicaion? ,No es este ¢l doloroso v
repugnante problema de la alienacién del espiritu del hombre? Esto se ex-
plica no de otro modo, que no sea por el retraso y distorsion de la concien-
et La no liqudacidn critica v consecuente de ciertos fendmenos ilusotios
admutidos en la cabeza por nercia es fatal. E] fideismo, la religién, la supers-
ticién, la falta de conocmuento profundo de las verdaderas causas de los
fendmenos dc la conciencia nos llevan a caer cn posiciones falsas y hasta
nidiculas. Fn la Introduccién a la Critica de la Filosofia del Derecho, de
Hegel, en el parigrafo consignado a la critica de la rehgién, Carlos Marx
escrib1é sobre este problema sus extraordinanas tesis: “La critica no arranca
de Tas cadenas las flores imagmanias para que el hombre soporte las sombrias
© escuetas cadenas, smo para que se las sacuda y puedan brotar las flores vivas.
a critica de la religion desengafia al hombre para que piense, para que actae
v orgamice su realidad como un hombre desengafiado y que ha e’ntrado en
razén, para que gire en tormo a sf mismo v a su sol real. La rehgion es sola-
mente el sol ilusorio que gira en torno al hombre mientras éste no gua en
torno a si mismo

s cierto que el arma de la critica no puede sustituir a la critica de las
armas. que el poder materal hene que derrocarse por medio del poder mate-
nal, pero también la teoria se convierte en poder matenal tan pronto como se
apodera de las masas. Y la teorfa es capaz de apoderarse de las masas cuando
argumenta y demuestra ad hominen, cuando se hace radical. Ser radical es
atacar ¢l problema por 1a raiz. Y la raiz, para ¢l hombre, es el hombre mis-



mo  La critica de la religién desemboca en la doctrina de que ¢l hombre
es la esencia suprema para el hombre y, por consigmente, en el imperativo
categdrico de echar por tierra todas las relaciones en que el hombre sea un
ser humillado, sojuzgado, abandonado v despreciable En un pueblo, la
teorta sélo se realiza en la medida en que es la realizacion de sus necestda-
des” (5). Reconocemos desde Inego que el problema de la concicnca es wno
de los mds complejos de la filosofia. Pero en definitiva, en dltima nstancia,
la filosofia rdealista sirve mtereses reaccionanos de la clase igualmente reac-
cionana, proceda ¢l mdividuo de manera consciente o mconsciente. Los pue-
blos, 1a ctencia y la historia misma no perdonan actitudes incorrectas e m-
consecuentes.

3.—SOBRE EI. MATERIALISMO DIALECTICO Y LA CONCEPCION
FILOSOFICA.

La filosofia matenalista, s1 bien es verdad que histéricamente adolecid
de msuficiencias, y no pocas veces comcidid en servir mtereses que, de hecho,
» hasta de manera descarada, defiende el 1dealismo, lo hizo por haber proce-
dido de modo metafisico, por haberse valido de un método meorrecto cuya
carencia de cohesion cientifica no pudo por menos que reflejarse en las con-
clustones. Incluso Feuerbach, el gran filésofo materialista, uno de los miximos
representantes del materalismo metafisico, cay6 sin quererlo en las posiciones
del wleahsmo que tanto odiaba.

Como se habrd advertido por lo dicho hasta aqui, los vinculos de relacién
entre concepciones del mundo, el metodo filosofico, 1a sociedad, ete. estin
complejamente tejidos de modo que en dltima instancia la filosofia sirva inte-
reses de clase. Pero no se puede 1dentificar a la clase social explotadora con
la filosofia 1dealista, asi directamente, aunque ¢s crerto que los explotadores
aprovechan el 1dealismo filoséfico para servir mejor sus mtereses de clase, con-
fundiendo a los trabajadores con sutilezas de todo tipo. Para ello se valen de
argucias de diversos géneros, desde las concepciones religrosas del mundo has-
ta la aplicacién del método metafisico a los problemas sociales, al no distin-
guir clases con mtereses distintos.

La filosofia matenalista en su desarrollo histérico-social, ha conoaido cin-
co modalidades principales que se distmguen entre si. Aunque no siempre la
filosofia materialista contd con un método consecuentemente cientifico, en
prncipio estuvo mds cerca de la verdad que el idealismo. Hasta en nuesrros
dias se admiran los puntos de vista de los fildsofos matenalistas de la antigua
Grecra, China, India y otros pueblos; ya ellos planteaban de manera muy
timrda algunas cueshiones de modo dialéctico, al enunciar importantes aspec-
tos de 1a doctrima de la contradiccién que, con Marx y Engels, cambié radical-
mente la concepaidn filosédfica del umverso.

s solo a partir del descubrnimiento del maternalismo dialéctico a media-
dos del siglo XTX, por Carlos Marx y Fedenco Engels, cuando la filosofia
matenalista alcanza elevadas cualidades como filosoffa, como teorfa cientifica
del conocimiento v como 16gica dialécetica, para servir a los mtereses del pro-

5)  Cerlos Marx. Manuserstos ccononuco-filosoficos. Fondo de Cultura Economiea. Pdg. 230. México, 1062,
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letariado y demds clases trabajadoras, Por primera vez en Ia histona del pensa-
miento surgid una filosefia de una clase social para encarnar cientifica y con-
secuentemente los intereses de su clase, que van desde la interpretacién correc-
ta del mundo hasta la liberacién social de Ia nusma, y la liberacién de la propia
humamdad. E] materiahsmo dialéctico defiende los mtereses de clase de los
trabajadores y en mmngin momento entra en contradicaién con la légica ge-
neral del desarrollo social, como ocurre con ¢l 1dealismo que, por defender
los mntereses de clase de los explotadores, entia en chogue con el desarrollo
social, con el progreso humano. Desde €l momento en que aparecié el mate-
rialismo dialéchico, el 1dealismo filoséfico ha sufndo derrota tras derrota en
todos los campos del conocimiento. Una de las grandes cualidades de Ia filo-
sofia del materialismo dialéctico es que no miega m oculta su cardcter de clase,
como sucede a Ia filosofia burguesa.

El matenalismo dialéctico, como concepcién filoséfica cientifica del
mundo, parte del principio de que la naturaleza y la sociedad no se encuen-
tran en movinuento por virtud de que alguna fuerza extenior, ajena a ellas,
va sea calificada de “divma”, “sobrenatural”, o “idea.absoluta”, las haya pues-
to jamds en movimiento. La matera se encuentra en desarrollo eterno, ese es
su modo mmanente de ser. Gracias al movimento vitahzador de la materta,
Sly viceversa) tienen lugar en ella infinitos fenémenos y procesos de cambio

¢ los objetos integrantes del mundo real. Todo cuanto existe en la realidad
objetiva, en el campo de la matena morgimica y orginica, contiene contradic-
ciones mternas. La lucha sostemida en umidad de contrarios, umidad de mutua
acci6n de los aspectos opuestos (uno por €l otro y viceversa), genera la fuerza
del desarrollo, y es al propio tiempo constitutiva de la fuente del mismo, se
engendra en su seno. Si no exshiesen contradicciones en los objetos, fendme-
nos y procesos, la propia filosofia no hbraria la lucha en nuestros dias, de
manera aguda, entre €l matenalismo y el 1dealismo. Fste ejemplo basta para
comprender cémo nada es estdtico en €l mundo como queren hacerlo creer
los metafisicos de mentalidad dogmatizada. Lo imico que queda en pre es el
eterno devenir, segdn la tesis de Engels.

Lenin, tratando el problema del desarrollo del ser en relacién con las dos
tendencias filoséficas fundamentales de que hemos venido hablando, v gue
son el producto histdrico de dos concepciones filoséficas contraras, dice: “Las
dos concepciones fundamentales (;o dos posibles? ;o dos histéricamente ob-
servables?) del desarrollo (evolucién) son: el desarrollo como aumento v dis-
mimucion, como repeticion, y el desarrollo como umdad de contranos (la
divisidn de una umdad en contranios mutuamente excluventes v su relacion
reciproca).

“En la pnmera concepeidn del movimiento, el AUTOMOVIMIENTO,
SU FUERZA IMPULSORA, su fuente, su motivo, queda en la sombra (o
s¢ convierte a dicha fuente en externa: Dios, sujeto, etc.). En la segunda con-
cepeién se dinge la atencién principal precisamente hacia el conoeimiento de
la fuente del “AUTO” movimiento.

“La prumera concepcién es werte, palida y seca. La segunda es viva. Sélo
[

ella da la clave para los “saltos”, para la “ruptura” de la “continmidad”, para
la “transformacién en-el contrario”, para la. destruccién de lo viejo v ¢l surgi



miento de fo nueve” (6). Como claramente se entiende en la tesis lenmista,
sélo procediendo dentro de la 1gica del movimiento podemos llegar con se-
gunidad y sm vacilaciones at cammo del conocimento correcto. La doctrimna
de las contradicciones, que es una de las bases del matenalismo dialéctico,
nos lleva a comprender las razones de su efectividad cuando es aplicada a cual-
wer campo del conocimiento. Fl materiahismo dialéctico mterpretando cien-
tificamente el desarroilo socal (matenalismo lustérico), nos ensefia como ha
transcurndo histéricamente la lucha de las tendencias fundamentales de la
filosofia (lustoria de Ha filosofia), cn su caricter de encarnadoras de mtereses
miltiples de clase que van, desde €l campo de la economia politica hasta las
propias concepciones filosoficas acerca del mundo, del hombre y la forma de
conocerlos.

A partir del nacimuento de la cienca formulada por Marx v Engels, la
Jucha entre el 1dealismo v el materalismo dialéctico ha revestido caracteres
de extrema agudeza en el plano mundial, y en todas las esferas del pensamien-
to. Actualmente no hay ni un solo aspecto de la conciencia social, por -
sigmficante que parezca, que no sca afectado profundamente por la contradic-
a6n fundamental de nuestra epoca. Si planteamos el problema con mayor
amplitud en la prictica politicosocial su secuencia nos lleva al socrahsmo
como rtepresentativo de lo nuevo en el mundo, contra capitalismo-amperia-
lismo como representativo de lo viejo y reaccionano. En €l plano de lo tedrico-
idealégico general, esto se traduce en Iucha del marxismo-leninismo contra la
ideologia burgucsa podnda. Tanto una teoria como la otra es representativa
de los mtereses de la clase cuyo pensamiento refleja v encarna,

Fn resumen: la filosofia como forma de conciencia socal, que ocupa
un lugar activo en la esfera teéricordeoldgica; que asume una defimda actitud
respecto a la naturaleza, la sociedad y el pensammento, en la prictica social
strve a tarcas concretas mterpretando v reflejando ntereses de clases objeti-
vamente existentes,

4—NEXABILIDAD DE LA FILOSOFIA CON OTROS FENOMENOS
SOCIALES.

En la anhgiiedad se defima a la filosofia como “ciencia de las ciencias”
Pero en el proceso del desarrollo social v del progreso del conocimiento la
filosofia pas6é a constituir por si sola una ciencia especifica con finalidades
igualmente especificas. Muchos de los anbiguos aspectos mtegrantes de Ia filo-
sofia se organizaron como cencias particulares cuando el conocumento no
cupo en las estrecheces de aquellas viejas formas. Partiendo de la antigua de-
fimcion de la filosofia podemos decir que el papel de ésta, antes de que se
constituyera en ciencia particular, tuvo mayor amphtud y vanedad pero no
mas cohesidn y profundidad.

Como sabemos, la filosofia nace cuando €l hombre cmpieza a interpretar
de manera teénica el mundo que le yodea, y despliega su empefio en la ob-
tencién de respuesta respecto a las mterrogaciones que le planteaban los pro-

(6) thimi;ﬁz}“ch Lemn, Obras completas T. XXXVIII {cundernos filosoficos) pag. 352. Ed. Cartago, Duenas
e, §
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blemas ontolégicos fundamentales. Su finalidad prumera consiste en la pene-
tracién en €l mundo v en todo cuanto en ¢l existe para revelar la esencia de
los objetos, procesos v fendmenos, v explicarlos mediante conceptos generales.

Partiendo de sus propas tesis o siguendo algunas otras de su predilecaion
cada filosofo expone su concepcién del mundo, el orgen de éste; los elemen-
tos que lo constituyen y el modo de conocetlos. Asi, en la antigiiedad, para
unos fildsofos el fundamento del mundo era el agua, cl fuego, el aire, etc.
Para otros todos esos clementos conjugados. Para unos el ser (realidad obje-
tiva) se desarrollaba, para otros no expenmentaba cambos v era uno ¢ igual
siempre. Algunos filosofos sostuvieron teoncamente que el desarrollo del ser
provenia de si mismo, y otros dijeron que lo movia una fueiza “sobrenatural”

e ese modo tomaron cuerpo las dos tendencias fundamentales que conace-
mos de la filosofia.

"Toda ciencia tiene por objetivo conocer la realdad en provecho del hom-
bre: la filosofia ademas ]de reahizar csa tarea, debe elaborar una concepeitn de
la reahdad que conoce; debe darle una mnterpretacion v {ijarla en una teoria
determinda. Uno v otro aspecto son mseparables; estin inttimamente ligados
por nexos de relacién dialéetica.

Como dijimos, la concepaidn que del mundo se forman Jos hombres
seflefa su posicién en la sociedad (aqui hablamos en sentido amplo). Este
es uno de los momentos mas agudos de la filosofia, respecto a sus nexos, pues-
to que al tomar tierra en la vida socal, muchas veces el pensameento filoso-
fico choca con la realidad, o ésta entra en contradiceion con el pensamiento.
Entonces dan comienzo los conflictos tediicos. Si un sistema filosofico m-
terpreta de manera correcta los fendmenos, procesos naturales sociales,
encuentra la resistencia que le anteponen otras 1deas cuyos puntos de vista
son distintos. S1 por €l contrario, expresa una concepeidn mcorrecta choca
con la mpugnacton de otras ideas filosdficas. De modo que en filosoffa
siempre se revela el combate como producto del propio espintu de partido
mnplicito en el pensamuento filoséfico Fsto no es otra cosa. smo el refleje
de posicrones de clase; en defimtiva, la propia esencia antagénxa de una
clase con relacién a otra clase. Aunque dentro de las posicrones de una clase
puedan surgir contradiceiones que, cn determmados momentos o aspectos,
sc tornen antagémicas, siempre habrd un punto mis profundo que decidira
la controversia, que constitmird la polarizacién @ltima para resolver de ma-
nera ternunante la contradiccién, Tal es €l punto de vista de clase diame-
tralmente opuesto. Cuando se enfrentan criterios filosoficos de esta nato-
raleza la lucha se plantea a muerte. Esto ocurre asi, porque la filosofia se liga
mevitablemente con otras formas de la conciencia social v toca la ideologia
politica, la teorfa econémica, v sobre todo, los ntereses escnciales de clase,
Inclusa para muchos filésofos estos problemas en determinados momentos s
han vuelto mexplicables. Algunos buscaron la explicacién mds profunda de
tales fendmenos en la “razén pura” del pensamiento filosofico, pero invaria-
blemente la realidad de la vida desechd a la “teoria pura”, v la hqudé al
mmpregnaila con la concreaion del contemdo materal.

Ningin sistema filoséfico podria haber subsistido coma sistema tedrico
en si, v en funcién de si mismo; la propia filosofia nunca tuvo tal naturaleza.



Hablando estnctamente podemos decir que jamds hubo filosoffa que se man-
tuviera en los limites de Ia tecoria por la teorfa.

Todo pensamiento filoséfico que debia perccer, quemd en la lucha de
clases cuanto de perecedero tenia, y s6lo salvd para la acumulacién de la tco-
ria cuanto de duradero mncluia en ¢l; ¢l propio surgimiento de la filosofia
obedeci6 a necesidades histéricamente planteadas en las clases, en la sociedad.

Cada sistema filosofico afrontd los problemas cardmales de la filosofia
de una forma distinta, (aunque en imnumerables ocasiones de modo parccido
a otros) y crevd dar una respuesta satisfactoria a los problemas mds intrinca-
dos. Precisamente el defecto radical de toda filosofia anterior a la marxasta,
consistié en dar respuestas “terminantes”, non plus ultra, a los problemas que
constituven cternos temas de estudio filosofico.

Mientras exista la filosofia mmida e mterrclacionada con mtereses de clase
{porque no pucde existir fuera de la sociedad, y la realidad de la sociedad hu-
mana actual es esa, v no otra), la solucién de las cuestiones filoséficas, siempre
ira adhenida a la solucidn de la contradicaidn fundamental de clase, alerta
al momento de escinduse la humanidad en dos grandes partidos.

Los profundos problemas quc se plantea la filosofia, como son los de la
materma v la conciencia, las bases de la umdad del mundo, el movimiento de
la materia como su modo de ser, las formas de existencia de la matena (thiem-
po v espacio), el ongen del hombre y su devemur, las fuentes del conocimiento,
etc. listoricamente siempre han temdo y tienen una respuesta umida a diversos
fenémenos de la compleja nexabilhidad que acciona de manera desigual en la
sociedad, que presenta sus propas caracteristicas en cada sociedad particular,
y mds aun, en cada periodo del desarrollo social. Asi, para algunos antiguos
pensadores el universo empezaba en una tierra plana limitada por océanos;
después cambi ese concepto, gracias a los progresos expenmentados por Jas
ciencias naturales, v hoy dia el concepto que del umiverso tienc el hombre, ¢s
mfinitamente comphcado, Por mucho tiempo se creyd que todo conocimien-
to del mundo surgia asladamente cn la cabeza de las gentes, sin relacion 1
vinculaciones con el mundo exterior, sin embargo la ciencia fisiolégica (de
los sentidos) demostrd otra cosa al estuchar al hombre y sus medios de rela-
cionarse con ¢l mundo que le rodea. Demostrd cudl era ¢l contendo de las
sensaciones v como es el proceso que da cuerpo a las mismas.

La teoria de la evolucién (que sostiene la mutabilidad de las especies v
el ornigen natural del hombre), de caricter crentifico natural formulada por
el sabto mglés Charles Darwin, el estudio pormenonzado de la célula v su
manterimuento viva en los laboratorios de expenmentacidn cientifica, la
transformacién y conservacién de la energia, la desmiegracién v dominio del
atomo por el hombre en los enormes v pasmantes ciclotrones, la navegacién
en el espacio cosmico, la exploracion de los lechos de los océnos, el conocs-
micnto en detalle de los procesos fisiolgicos del cerebro humano, la demos-
tracién objetiva de los procesos de formacion de la conciencia, la solucidn de
complejos problemas del tiempo vy €l espacio, el descubrimento de las leyes
del desarrollo de la sociedad, etc., vineron a echar por bierra viejos conceptos
filoséficos, religiosos, cientificos, econdémurcos v politicos que ejercieron do-
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minio sobre gran parte del pensamiento del hombre durante mds de veinte
siglos. Todo esto nos ensefta que los grandes problemas filoséficos estin re-
lactonados por nexos de diversa indole, con toda la estructura de Ia sociedad
[\; sus procesos de desarrollo. Asimsmo nos ensefia que la solucién de los pro-

lemas filoséficos, grandes o pequeiios, profundos o mis o menos superficia-
les, de la naturaleza, la sociedad vy el pensamiento, encuentran solucion o es-
clarecimento, ante todo, basades en las condiiones concretas del histonicismo
y su contemido que surge del devemr histérico dentro de la logica del desa-
irollo social.

Tanto el matenialismo dialéctico, como la filosofia idealista concurren al
mundo para conocerlo. Pero con el transcurnir del tiempo, de esa concurrencia
una sale fortalecida y mds nca, y la otra debihitada y menguada de sus prin-
cipros. En cuanto més ahonda ‘el materalismo dialéctico e histonico en el
conocimiento y valoractén del mundo, la filosofia idealista deja miés a descu-
bierta la superficialidad de sus raices y la mnconsistencia de sus postulados.
Este problema especifico de la filosofia en que se debaten dos formas opues-
tas y encmugas del conocumento, hallard solucién definitiva dentro de un
tiempo relativamente corto, y esta condicionado (hasta donde podemos pre-
ver) al desaparecimtento en lo fundamental de una de las dos clases mun-
diales en pugna. Esto sigmfica que Ia esencia de dicho problema dimana de
una forma determmada de relaciones sociales, de unas relaciones de produc-
c16n; mds atm, unida a toda una formacién econdmuco-socral (hablando en
senfido amplio) en vias de desaparecinmento. Basta con que tengamos un
concepto claro de lo que es en la realidad el mundo de hoy, y no de lo qug
deseariamos que fuera, para comprobar lo dicho, acerca de la solucion de la
contradiccién fundamental entre los dos campos filoséficos o sean ¢l matena-
lismo dialéctico vy €l 1dealismo burgués.

Con la solucion del problema mmplicado en las dos concepciones del
mundo, quedardn cumplidos en parfe los propositos del hombre, en cuanto
se refiere al sameamuento de la sociedad humana, esto es la liberacion del
hombre alienado, surgido dentro de determunadas relaciones sociales al des-
%arralrse la vieja -y “natural” comumdad social, bajo la accién de los mtereses

e clase.

Mas, los propdsitos del hombre, desde las posiciones de la filosofia,
respecto a los grandes problemas, segumrdn planteados y seguirdn siendo temas
de magotable niqueza. Nuevas ¢ mmagmables formas de planteammento y
de mvestigaciones, encontrard el hombre en la realizacién de sus propésitos
exploradores del mundo. Nuevas verdades comprobard en este sentido, pero la
realidad seguird siendo tan rica o mis que antes, y los problemas cardmales
de Ia filosoffa, con plenitud y brillantez desplegardn su caricter eterno en lo
finito (en el macrocosmos y en el microcosmos tal como lo previé Lenim)
v €l hombre por enésima vez entenderd la grandeza de su gemo ndagador y
transformador. Con mis segundad cientifica el hombre, compenetrado de su
msién redentora de i mismo 14 méis y mas hacia la consecucidn de la vi-
gencia de lo radicalmente humano: el hombre liberado.

Alcanzando a comprender estos problemas, podemos comprender también
las limitaciones que se unpone (a si misma) —por su propia naturaleza vicia-



da—, v que trata de mnponer a las demds ciencias la filosofia 1deahsta de
nuestros dias, sometiéndolas a los mas execrables fines de las clases reaccio-
narias portadoras de lo antihumanoe. También sc comprende por qué resulta-
ron limitados e msatisfactonios los sistemas filoséficos 1dealistas v metafisicos
anteriores v postenores al marsismo en la comprensién del inundo, la sociedad
v el pensamuento. Estas esferas del conocimiento mcluyen complejos proble-
mas cuyas soluciones correctas o incorrectas, estancan y lintitan; o bien por el
contrano, permiten entrar en los campos de una concepcion centifica del
mundo, ifinitamente ampha que encanuna al hombre por las rutas de Ia
libertad significadas en la fehiadad, la cultura v el perfeccionamiento, en
todo sentido. Tales son los propdsitos de Ia filosofia marxista-leninista, cuya
primera preocupacidn es ¢l hombre. Mas, para realizarlos en la prictica hace
falta la accidn transformadora de todas las fuerzas del gemo creador del propio
hombre, (y no de “nadie” mas), representade en sus clases sociales progresistas
de todos los tiempos, v en la actualidad, cn la clase trabajadora v demds capas
v grupos sociales conscientes de la necesidad de liberar a la huwmanidad de las
cadenas que la desnaturalizan y se csfncrzan por mantenerla come una socie-
dad clasista lesiva al propio humanismo.

5—LA FILOSOFIA Y LOS INTERESES PARTICULARES DE CLASE

En todas las épocas la sociedad, representada en sus clases portadoras de
lo nuevo en el desarrollo, empefié 1o mejor de sus energlas para la consecu-
aién del progreso, pero las complejidades de éste, en determinados momentos
lustéricos, por la actuacidn de las clases reaccionanas, convirtié al progreso y
todo lo significado en €, en contra del hombre musmo. Ello ha temdo su
manifestacién mis terminante en casm 6000 guerras de rapifia que registra la
histonia, v cuyas expresiones mas dolorosas son las dos guerras mundiales de-
satadas por las clases reaccionanas organizadas bajo la forma de mapenahsmo

como engendro voraz ¢ lusténico, de la formacién econdmico-social del capr-
talismo moribundo.

Fl progreso humano jamds ha podido ser mas desgraciado que cuando s¢
encuentra al alcance de lombres cuyos mtereses de clase 1o conwvieric en el
antihombre, La ciencia jamas fue tan mhumanamente utilizada que cuando
se cmpled para asesmar en Hiroshima v Nagasaky; en los campos nazis de
concentracion; en Vietnam para queiar arrozales o envenenar el ganado; arra-
zar hospitales mfantiles o asilos de ancianos. La filosofia jamas fue mds desdi-
chada que cuanda se cinpled para engafiar v confundir a los tiabajadores como
1o hace la filosofia burguesa de nuestros dias, mpregnada de falsedades, fideis-
mo y religiosidad. Il progreso se convierte en su contrario, cuando es utilizado
para prostituir conciencias; para asesinar; destrmir crudades donde se agrupa
una parte de la sociedad y su esfuerzo creador. La filosefia burguesa nunca
fue mas mserable que cuando se afand por justificar el dolor v la mucrte
causada a los hombres de las clases que experimentan penalidades v sufrimien-
tos, Todo esto nos demuestra que para lograr la felicdad y la libertad del
homibre, €5 necesario sanear la sociedad de todas las lacras que la mfectan,
empezando por ¢l cgoismo mteresado de las clases reaccionarias que se oponen
al progreso social v propician actuaciones antihumanas, Para abrir todos los
campos de la vida al conocimento, para desatar las posibilidades de nna filo-
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soffa profundamente humana, es necesario tomar conciencra exacta de su sig-
nificacién presente y de sus perspectivas dentro de la 16gica del desarrollo.

Lo expuesto nos da una idea de cudn compleja es la nexabilidad de la
filosofia con relacidén a otros fendémenos sociales, y qué mconsistentes € hipo-
critas son las teorias que divulgan 1deas filoséficas distorsionadas de la realidad,
como son las diversas cornentillas de la filosoffa burguesa contemporinea.
Unas se esconden bajo prédicas de la “teoria pura”, otras detrds de la fe y Ja
religién; también de la engafiosa manera de la “ciencia como filosofia” Fs
mis, en nuestros dias mcluso la amada doctrna socio-filoséfica de la 1glesia
catélica adopta certo vocabulano de la filosofia revolucionana, con la mten-
c16n de tomarles Ja palabra a los pueblos y salirles al paso en su lucha por cl
Frogreso. Las preocupaciones de ese jesuitismo, por si solas, nos demuestran
a terrenalidad de toda filosofia y de toda idea. Por lo demds, hay que decir
gue ningtin progreso filoséfico s¢ produce de manera aislada como lo preten-

en hacer creer los “teénco-puristas”

De entre los diversos nexos de la filosofia como forma de Ia conciencia
social, cabe destacar los nexos de relacidn que la ligan a la 1ideologia politica,
a la conciencia juridica, a la moral, a la ciencra y al arte. ‘Todas estas formas
de conciencia socral se nfluyen mutuamente por medio de sus nexos de rela-
c16n dialéctica en la esfera de la suPraestructura, la que, ala vez, se ligaa la
estructura social general, La filosofta como ciencia ayuda a superarse a todas
las formas de conciencia social, incluso a aquellas que en el futuro desapare-
cerdn, cuando desaparezcan la base real y especifica en que se sustentan, tales
como la conciencia juridica y la 1deologia politica. Pero no se da el caso de
cooperacién entre 1a filosofia cientifica y la religién, a pesar de que ¢sta tam-
bién es una forma de la conciencia social. Este fenémeno se explica por el
hecho real y comprobado por la practica humana, de que la religién cs ene-
miga mortal de toda ciencia; una y otra se excluyen mutuamente. Basta con
conocer casos histéricos de cientificos que constifuyen grandes mdrtires de la
ciencia que sucumbieron o fueron humillados en su tiempo, luchando en
contra de la religion (para el caso) catohica y el poder politico apoyado por ella.

Ta religién es mcompatible con la ciencia, con la filosofia. Es contrana
a la conciencia de los hombres, puesto que, ésta es activa y transformadora
por naturaleza, y la religién conduce mdefectiblemente a la pasivadad, al fata-
lismo. F1 hombre se esfuerza por ¢jercer domumo sobre las fuerzas de la natu-
raleza, y la religién le anula y encadena su gemo creador.

De entre todas las rehgiones habidas o existentes hoy dia en ¢l mundo,
tomese 51 se quere, solo una, el catolicismo. Compruébese personalmentc en
la nstoria que en 20 siglos que leva de ser 1deologia religioso-politica jamds
ha liberado a nmgimn pueblo. Compiérese ese fenémeno con un solo hecho
cientifico de importancia, el descubmmiento de Ta ley de conservacién y trans-
formacién de la energia, por gemplo; o €l descubrimiento de la vacuna anti-
rribica por Pasteur; o el descubnmiento de la pemcilna de Fleming, etc.
Shquese el balance y se verd qué ha sido mds beneficioso para la humandad,
ya no en 20 siglos, smo en €l curso de una breve vida creadora puesta al
servicio conereto del hombre. ;La ciencia o la religién?



No han faltado teorias de diversa indole que al socaire de la ciencia (los
sositvistas), de la moral (los moralistas metafisicos), de la propa filosofia de
}a fe (los fideistas) traten de colar la religién para inculcarla de cualquer
modo ¢n la conciencia de la gente, pero todos esos mtentos de frenar el
desarrollo cientifico del pensamiento valiéndose de nustificaciones han fra-
casado tarde o temprano, no sin antes causar graves dafios,

La filosofta auténbicamente cientifica proporciona bascs tedricas a todas
las formas de conciencia social, (menos a la rehigién); a todas las ciencias, sean
éstas naturales o sociales, ccondmcas ¢ histéricas, Del mismo modo todas
las ciencias cualquiera que sea su cardcter ennquecen con sus descubrimientos
v comprobaciones pricticas a la filosofia. Tanto las ciencias naturales y so-
ciales como la filosoffa se¢ relacionan de diversas formas y cooperan entre
si de alguna manera. La filosofia para probar las tesis que propone se apoya
cn las ciencias, v éstas para formular las conclusiones de los descubnmmentos
que realizan, se valen de la filosofia v demuestran tedricamente lo compro-
bado en el campo expernnental de la practica. Cada paso de avance cienti-
fico da un nnevo golpe a la rehgdn, le cuartea sus bases dogmdticas v
desenmascara sus fines oscurantiskas v embrutecedores.

Il gran filésofo alemdn IHegel, después de sus mvestigaciones llegd a la
conclusion de que la contradiccién “es la base de todo movinuento v toda
vida; tan solo cuando algo tiene en si wna confradicaidn se mucve, €s capaz
de mpulso y actividad” (7). Por otro lado el cientifico naturalista, 1. Michurin
elabora sus conclusiones tedncas después de haber observado y comprobado
en la practica que “las formas de la naturaleza no se congelan, smo que cam-
bian de modo 1ncansable ¢ mnterrumpido, v aquellas que por alguna razdn
se detienen en su desarrollo, estin condenadas a una cxtincidn mevitable,
Mucho de lo que antes parecia adecuarse mejor a las circunstancias de la
vida, resulta ya msuficiente v extge su reemplazo”™ (8)

Ademds de ilustrar nunestro punto de vista expresado respecto a la nexa-
bilidad entre las ciencias v la filosofia, con los ejemplos precedentes, podemos
también comprobar céHmo ambas tesis son aspectos de una misma cuestidn,
Hegel como filésofo expone de manera general el problema del desarrollo
partiendo de su doctrma de las contradicciones, y Michunn desde las posi-
ciones de una ciencia parhicular v concreta, la botdnica, comprueba aquella
teoria, Por otro lado el fildsofo 1. Andrérv, quien eita las opinlones de ambos
cientificos, lo hace para apoyar los puntos de vista que ¢l tiene respecto a la
dialéctica del desarrollo, v de la ley de unidad v lucha de los contrarios.

Ejemplos que demuestran claramente la existencia multilateral de nexos
ob)etlvos entre Ias ciencas v demids fendmenos sociales con la filosofia, po-
drian enumerarse muchos, pero tal interaccién es tan evidente que ello aqui
no se hace necesario.

(1) Hegel Guillermo Fedenco, Obras completas ‘L. ¥V pug. 520. Moscu.
(8) L. Miclurin, Obras cscogidas, 1948, pegs. 548-49. Mosew,
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6—LIGAZON DE LA FILOSOFIA CON EL HISTORICISMO
Y LAS CIENCIAS

Dentro del sistema de nexos de la filosoffa con otras ciencias es 1mpor-
tante destacar el aspecto del historicismo del conocumiento, tanto en filoso-
fia, como en las ciencias naturales o secules. La filosoffa, dijimos, expresa
{sintetizada) en conceptos tedrico-abstractos la realidad concreta, la define
tedncamente; pero esa realidad asi defimida, experimenta constantes transfor-
maciones engendradas por ¢l propio desarrollo de los objetos, procesos y feno-
menos. Pasado cierto tiempo las caracteristicas que sirven de fundamento
para la defimecién y refleyo en la teoria de un fendémeno, pueden haber
cambiado -y presentar otras parbiculandades. Las condiciones en que se desa-
rrolla tal o cual objeto o proceso pueden perfectamente ser otras, v por tanto,
ofrecer distmnta medida por tener distmto grado de desarrollo al que, en dife-
rentes condiciones, presentaron, FEntonces es necesario evaluar nuevamente
el contenido concreto e histénico de los procesos para no alejarse de la realidad.,
y asi poder dar una defimcién cientifica a]pega a a lo realmente objetivo, v
solucionar correctamente los problemas en los terrenos de Ia teoria, y también
en la prictica. Los clisicos del marxismo-leninismo siempre recomendaron la
basqueda de lo prmeipal v de lo fundamental-decisivo, que es lo que da
la caractenzacton de un fendémeno cualquera, lo que constitiye su esencia
mds concentrada en desarrollo. Es asi, como de entre la miltiple 'y complicada
nexabilidad (como ya dijimos, sistema de nexos, vinculos de relacion} por
medio de Ta cual se afecta el transcurso del desarrollo de la sociedad, es nece-
sanio elegir, ante todo, los nexos que expresan las relaciones y condiciones
matenales de la vida social, que son en definitiva las determmantes de la forma
de la sociedad, de sus ideas, concepiones diversas € mshiuciones teénicoadeo-
logicas, en una determinada etapa del desarrollo.

El lnstonicisme en filosofia tiene caricter concreto v emana de la concre-
tidad de los fendmenos v objetos. Traducidos éstos a conceptos, adquiere for-
ma todo un sistema de 1deas encarnantes del pensanuento de clase surgido de
la realidad. La filosofia al propio tiempo que proporciona bases tedncas a Jas
ciencias naturales, sociales, econdmicas, etc. también generaliza en la teoria los
resultados de éstas. Como sabemaos, toda ciencia al conocer la realidad, propicia
con sus expernencias nuevos fundamentos gnoseoldgicos para ulteniores mvesti-
gaciones en el desarrollo del conocmiento. Las ciencias con su multilateral acti-
vidad van extrayendo cada dia verdades antes desconocidas o poco conoadas,
vy preparando los sigmentes procesos. La filosofia al extractar y sintetizar esos
conocimientos permite al hombre conocer los campos de la cultura que histé-
ricamente domina, al nismo tiempo que le sirve para hacer comparaciones
con ¢l desarrollo habido en otras etapas v medir a qué altura se encuentran sus
conocnmentos, v cual es la calidad de éstos. Toda la nqueza de su culiura
cientifica le ayuda a encontrar formas v métodos adecuados para explorar los
diversos campos de Ia realidad; contrastando los conocimmentos precedentes,
matenalizados en la teorfa, ¢l hombre sabe dénde v cdmno actuar para conse-
guir sus objetivos de conocimento de la naturaleza, la sociedad v los procesos
del pensamiento.

La teora filosofica en si y por si misma no podria avanzar m un solo
paso, s1 no tuviera como tarea concreta la organizacién y sistematizacién de



los datos arrancados a la realidad objetiva, Pero ahi no se detiene 1a filosofia,
st asi 1o luciera, ahogaria en si musma su propio cardcter active v modificador
La filosofia ¥ su misién son pues, v deben ser, transformadoras por excelencia.
El prmapal defecto de todos los sistemas filosoficos anteriores al marxismo
consistia en quc acunaban en su seno la contemplacién del mundo y la pasi-
vidad frente al mismo. Marx. en las Tesis sobre Feuerbach, publicadas por En-
gels como apéndice de su obra, Ludwing Feuerbach v el fin de la filosotia clési-
ca alemana, cseribid: (Tesis X1), “Los filosofos no han hecho més que mierpre-
tar de divessos modos el mundo, pero de lo que se trata es de transformarlo”
(9) En esa 1dea Marx exponta dc manera logiea v clara el espiritu creador del
genio humano, en un mundo cuva légica natural es la transformacién constan-
fe. Asitrismo quedaba expuesto el caricter activo v revolucionano de la filoso-
fia como guia tedrica para la accion practica del hombre sobre el mundo. Los
fundadores del marxismo no se detuvieron amcamente en las palabras, y pro-
cedieron a la matenalizacion en la vida de sus teorias centificas. Cono-
cieron ¢l problema; la realidad les planted la necesidad de transformacién;
buscaron los medios v formas para hacerlo, y sembraron la semilla de uno de
los mds grandiosos frutos del gemo del hombre: la filosofia del mateniahismo
dialéctico v su mstrumente matenal practico. Esto nos explica por qué el
marsismo-lemimismo ejerce en nuestra época decisiva mfluencia en el desarro-
llo del conoaimiento del mundo, v por c%ué, en tan corto tiempo de haber
cobrado cuerpo en la realidad social, es Ja tilosofia mds atrayente y cause tanto
pimco a las clases que, por mantener sus posiciones de privilegio, se oponen al
srogreso v 1a transformacion de la sociedad para que €l hombre marche por
{os camminos del aukéntico humanismo.

Si el marxismo-tenmismo fuera una filosofia “de Ja teorfa por la teora”,
como dicen algunos que no la conocen, no meteria miedo cerval a las clases
explotadoras que procuran por todos los medios que los pueblos no la conoz-
can. Porque se puedc hacer “filosofia” de palabra, de frase rebuscada, abs-
traida de la realidad, etc., pero eso no cambia en nada y de nmmguna mancra
Ia vida de Ja sociedad y en primer térmmo la vida de los pueblos. A ese tipo
de “filosofia” no temen lag clases reaccionanas, antcs bien, la estimulan, Pero
tratindose de una filosofia mmpregnada con la realidad; que sea reflejo de
problemas tan tevrenales como la vida social del hombre mismo, los reaccio-
naros de todos los matices ponen el gnto en el cielo. Pero los furibundos
ataques a la filosofia marxista-lenimista por parte de la filosofia ideahsta de
todas las vanedades, no hace, smo comprobar la nvencible vitalidad de aquélla
v la impotencia de éstas, He ahi el fracaso de muchos sistemas filoséficos
wdealistas que son elaborados con mvenciones sincreticas v aprectaciones sub-
jebivistas. n cuanto se enfrentan con la prictica (que, como sabemos consti-
tuve el ulterior criteno para la comprobacion de toda teoria), se desmoronan.
Iisto también nos explica el fendmeno, tan notable en nuestros dias, de pro-
liferactém de docenas y docenas de cornentillas filosdficas idealistas, tales
como el existencialismo, ¢l personalismo, el neotomismo, ¢l intmcionismo, €]
axiologismo (axiologia), ¢l pragmatismo, el neopositivismo, ¢l utilitarismo, cl

19} Carlos Marx, Tesis sobre Feuerhach, Publicadas por Engels como apendice de su obra Ludwing Feuerbach y
vl fin de la filesofin clasica alemana. Edit, Progreso Moseu 1963.
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cosmopolitismo, €l tecnocratismo, ¢l wstrumentalismo, etc., cte. También
csto nos demuestra por qué la filosofia rdealista ha decidido la vuclta a Kant.
vuelta a Berkeley, 1a vuelta a Tomds Aquino, la vuclta a Mach, etc. Mientras
todo eso sucede, €l marsismo es una sola filosofia, “fundida en acero de una
sola preza”, armémca e mtegral; en constante desarrollo y enmiquecimento de
los principios de los cuales partieron Marx y Engels, al organizar su sistema
de 1deas. fisto también nos revela la fortaleza de la clase social que encarna
en la teoria ¢l marxismo, y también la desintegracion social del sistema bur-
gués en todos los campos. Estnictamente hablando hay que decir que la bur-
guesia no cuenta con una filosofia tnica, orgamwcamente estructurada para
perdurar. Cuenta con sistemas filoséficos desarticulados entre si, y muchas
veces se contradicen unos con otros. En la hustoria de la filosofia no se en-
cuentra, n1 viejo m nuevo, un sistema filoséfico que cuente con la enorme
niqueza tednica, v con los grandes resultados pricticos, tangibles en la wida
real, como los que posee el marxismo-lenimismo.

A Ta filosofia como clencia tedrica y prictica también le corresponde la
tarea de preservar a las ciencias: v en primer lugar, a las ciencias naturales que
son las que le proporcionan el matenal experimental de fundamentacién prac-
tica. Sélo ¢l marxismo pudo derrotar en la segunda mtad del siglo pasado a
los filésofos del tipo de Diihinng, Mach, ete. que, actuando bajo las banderas
del 1dealismo filoséfico pretendian frenar el desarrollo de la ciencia. Asi mus-
mo Lenin, a lo largo de toda su actividad como pensador revolucionario, no
dio tregua al 1dealismo filosofico, hasta derrotarlo; buena cuenta dio también
de los tergiversadores del marxismo. En su magnifica obra Matenialismo v
Empmiocriticismo, himno extracrdinario a 1a razoén humana, Lenm pulvenzd
con su profunda ciencia a los sistemas filosoficos idealistas scudocientificos
sustentados por los positivistas que habian atosigado y frenado prichicamente,
el desarrollo de las ciencias naturales con la religién v el fideismo, a fines del
siglo pasado y comuenzos del presente, La filosotia reaccionaria del 1dealismo,
se proponta la tarea de detencr el desarrollo de la ciencia aprovechando los pro-
pios descubnimientos de la fisica en los campos del micromundo, hasta en-
torces poco conocdos. El hecho de que de momento no fuesen explicados
aquelios fenémenos que ocurrian cn los laboratonios cxpenmentales donde se
desintegraba cl 4tomo v sus elementos se transformaban v se perdian del do-
mmo del hombre, desplazdndose a enormes velocdades, fue aprovechado por
los segmdores de Mach para proclamar “la desapanicion de la matenia” Solo
Lemmn con sus vastisimos comocimentos cientificos v su multilateral cultura
pudo refutar exatosamente los argumentos de los positivistas, teendcratas v
los metafisicos de todos los matices. Ese sélo hecho decisivo en el desarrollo
del conocimento, nos explica cudn nocivo es ¢l idealismo para la ciencia.

Como puede mnferse de lo expuesto, la filosofia del maternahsmo dia-
léctico a la par que se apoya lustonicamente en las ciencias naturales procura
reservarlas de las tergiversaciones del ideahsmo. s por cllo necesario que
a filosofia se desenvuclva en estrecha ligazén con las ciencias naturales. Esto
lo subrayaron siempre los clisicos del maraismo-lenmismo. En este sentido es
tambnén mmportante el histoncismo en la cenca —nchwda la filosofia—
iauest(()i ciuc la pone a salvo del dogmatismo v de la desnaturalizacion de
a verdad.



En nuestros dias la filosofia 1dealista camuna rezagada con respecto al
materahsmo dmlécheo. s arrastrada por Ja extmaordinana fuerza de los tem-
pestuosos procesos objetwvos del desarrollo social v cientifico. Como va lo
hemos anetado, el wdealismo filosofico constantemente estd cambiando de
envoltura para imantener, con engaiio, las apariencias. En la actualidad la pro-
pia filosofia defensora del nnpenahsmo v de sus condenables procedimientos,
adopta un vocabulano de fachada “revolucionaria”, para despistar, para con-
fundir; pero como en los demds casos lustéricamente registrados, no tarda mu-
cho sin comprobarse en la realidad s es falso o verdadero lo que predica.

Es ficil notar que en nueswos dias, la filosofia como forma de Ta con-
ciencia socal, por cualquier cammo siempre llega a escinduse en dealismo
burgnés v marsismo-lenmismo, esto sucede en ¢l punto doude chocan los
mtereses cardmales, generales e histéricos de las clases que esas filosofias
¢ncarmarn,

7-LA FILOSOFIA Y EL PRECEDENTE CULTURAL

‘Toda filosofia parte de una base tedrica: es su precedente. Incluso la pr-
mera filosofia expenmentd este fenomeno, aunque desde luego, de distinta
forma. La prunera filosofia tomd cl pensamento acumulado durante los mi-
lemos v milemos que duré el largo periodo de preparacion para el aparec-
mento de la filosokia. Yisto significa que toda filosofia incluve en si, un
detenminado matenal mtelectual. Como sabemos la filosofia es una ciencia
gencralizadora de las experiencias humanas en el campo del conocmuento
(de modo amplio al prmeipio v como clencra particular después); por ello es
guia para la accion.

En nuestros dias el problema filoséfico del precedente matenal tednico.
puede ser precisado cxhanstivamente. Iin detalle puede conocerse cudl es el
tipo de matenal tednicoadeoldgico en que se basa un sistema de ideas. Por
los conceptos, categorias v fundamcentos generales o parciales en que se apova
un fildésofo podemos conocer en parte qué tipo de filosofia sustenta. porque
esto no es todo, m mucho menos.

Los criterios decisivos surgen de la evalnacion de la actitud que el indi-
viduo en su calidad de hombre asume ante los problemas cardmales de la
filosofia, como son el concepto del mundo y la fuente del conocmento. Pero
el enterio fundamental v definitivo es ¢l que se desprende de la actitud del
filésofo ante los problemas sociales, v mds aln, ante los mtereses particulares
¢ mmediatos de la clase, capa o grupo social que representa.

Aungue de estos indices valorativos se desprenden unportantes critenios
para la evaluacién filoséfica, no queda agotado integramente ¢l contemdo de
una actitud mental v prictica de un mdwidue representativo de determumnada
clase o grupo. Hav otros nexos de suma ymportancia para la calificacion, tales
como los que mdican de qué manera se hga el mdmvduo con los problemas
de cardcter profundamente humanos. EI anabsis de este fenomeno resulta n-
completo s1 se le enjucta enmarcado dentro de los limites de un sistema filo-
séfico particular v exclusivo, cosa que es meorrecta, sobre todo en el mundo
de hov, cuya complejidad exige que se haga uso de las cuahdades del método
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dualéctico multilateral de mvestigacién, y en primer lugar de su flexibilidad,
Un elemento que es de considerable estumacién para ¢] enjuiciamiento filo-
sofico-crentifico, surge de la valoracién correcta del desarrollo irvegular de la
conciencia del mdividuo, de los grupos. Como ¢s sabido, la conaencia puede
retrasarse en algunos aspectos v adelantarse en otros.

Par ejemplo, muv conocidos son los casos de los filosotos burgueses fean
Paul Sartre v Bertrand Russell. Ellos representan con su filosofia {no obstante
ser cada uno de los mencionados fildsofos destacados jefes espintuales de
sendas cornentes filosoficas particulares), un aspecto del pensamento idea-
lista, v por ese lado sirven mtercses reaccionarios. Pero en cambio Sartre fue
un gran luchador por la libertad politica del pueblo argelno v cs defensor
de 1a Revolucién Cubana; es un valiente critico de ciertos circulos literarios
v cientificos que, por regla general, sirven mtereses de la burgnesia mterma-
cional. Por otro lado, Russell devuelve como sefial de protesta, sus condeco-
ractones v otros galardones que le habian sido otorgados; con ello denunciaba
la mcorrecta actuacion politica del gobierno mglés. Tanto Russell como Sartre,
son cn la vida actual combatientes por la paz mundial, y nadie puede negar
que esta actividad no contribuya a la reabzacién de un objcfivo humano Fox
lo demds ¢s una tarea dignificadora de quen la eva a cabo, Tanto Russell
como Sartre son con la pluma v con sus actuaciones personales, connotados
pacifistas, v por ello reciben el merecido reconocimiento. Los problemas de
In guersa v la paz son temas obligados de toda filosofia en nuestro tiempo

Sin cmbargo desde ¢l punto de vista de la filosofia, Russcll pertenece a
la cornente filosofica “del monismo nentro”, que es al propw hiempo una
prolongacién de la reaccionaria filosoffa burguesa del ncopositivismo. Sartre,
como sabemos cs jefe de una cornente filosofica existencialista; dafima teoria
que pretende convertir al hombre de hov ¢n un moderno Jeremias que se
desgarra en lamentos, (sm procurar por medios cortectos) la rachical transfor-
macién del mundo, como medida curativa, scgura, de los sufrmuentos v pena-
lidades que le engendran angustia v desesperacton. In nuestros dfas el exis-
tencialismo sartreano ha perdido gran parte de la mfluenca que hace 10 afios
gercia sobre las concepeones de muchos intelectuales de Furopa v Aménca.

Ademds de demostrarnos el desarrollo desigual de la conciencia, estos
fendmenos también nos ensciian de modo objetivo, cudn complejo es et desa-
rrollo social de nuestros dias. Pero no es esto todo, también podemos com-
probar ¢émo la realidad objetiva impregna con su fuerza al :dealismo, v en la
prictica 1o mengua v en degimtwa 1o anulara. Por 1o demds, este hipo de {end-
menos nos demuestra la constante pérdida- de la base socal de la filosofia
burguesa o de algunas de sus tesis importantes; lo mismo que el grado de
agudizacién de la contradicerén fundamental de Ja época, reflejado en el pen-
sanuento v la deaidida actuacién de ciertos grupos soclales que avanzan, ante
1a fuerza arrolladora de los procesos del desenvolvimuento, v dan uny paso hacia
adclante en la forja de la conciencia social progresista. Muchas veces pucs, I3
vida practica v multifacética resulta impoméndosc a la teoria v contradice
puntos de vista esenciales de las propas ideas filosoficas que se sustentan.
Los casos de Russcll v Sartre son muv ilustrativos.

Un problema de gran significacién para la filosofia como forma de la



conciencia social, lo constituye el modo del aprovechamiento de la herencia
cientifica, etc. Procediendo de manera critica la filosofia extrae todo cuanto
de valioso encuentra en el pensammento de épocas pasadas, y presentes; lo
lleva a calidades superiores para que proyecte su esencia atin viva hacia el fu-
turo. Iisa cs la forma de proceder de la 16gica dialéctica con relacidn a la cul-
tura. Pero aqui nuevamente surge el problema confluyendo hacia ¢l punto
donde s¢ desgarran los mtereses de clase. Los fildsofos v demis 1dedlogos de
Ia burguesfa, al afrontar Jos problemas de la herencia, v el precedente inte-
lectual por regla general, lo hacen de manera aviesa v perversa dando priori-
dad, no a lo que tiene significacién aientifica v que de algéin modo puede
coadyuvar al desarrollo cultural de un pueblo, del hombre, smo destacando
Jos rasgos donde se manifiesta lo negativo de Ia esencia de tal o cual sistema
filoséfico, del trabajo de un cientifico, o de la obra de un autor. Asi, por ¢jem-
plo, los neohegehanos de fines del siglo pasado v comienzos del presente des-
tacaron, no los aspectos valiosos del sistema filoséfico de Hegel, simo lo
negativo. Los neokantianos destacan en la filosofia del gran pensador su agnos-
tesmo dafimo que indudablemente constituve uma nsuticiencia; pero no
dicen que es lo que en ¢l sistema kanhano tiene verdadero valor cientifico.
No dicen que la teorfa Kant-Laplace, acerca del proceso de surgmmento y for-
macién_del sistema solar asenté golpes demoledores a la metafisica. De la teo-
ria de Darwin que trata sobre el origen natural de las especies no se dice que
pulvenzé a la metafisica en el campo de la biologia, sino que los filésofos v
socidlogos reaccionarios tratan de amimalizar la sociedad humana con fines
claramente -perversos, “ignorando” las difercncias cualitativas existentes entre
el ammal v el hombre. En la obra de Ledn Tolstos, no se destaca al gran cri-
tico de la anstocracia terrateniente escarnecedora del pueblo ruso y de muchos
otros pueblos sio que se hacen resaltar sus msufictencias politicas v sus creen-
ctas religiosas. Fn Dovstolevsks ro se valora en lo que vale al gran acusador v
critico de 1a sociedad corrupta, smo al amargado v al rehgoso extremadamen-
te fatahsta. De Ia propia doctnma cristiana no se eleva ante los ojos de los
creventes la condena que de 1a esclavitud hizo Cisto, nt se pone de manifiesto
su espiritu justiciero, m sus seiialamuentos contra ¢l César representativo de
las clases esclavizacdoras v explotadoras del pueblo romano v de otros pueblos
sojuzgades; smo que se pone de relieve v s enfatiza en la_resignacion, en la
humildad, “en la puesta de la otra mejilla” v en la pastvidad. Mientras que,
por el contrano, los enemmgos de los pueblos utilizan para sus fines de con-
fustén, sometmmiento v explotacion de todo tipo, la vielencia que va desde ¢l
terror contra los pensadores progresistas y revolucionarios hasta las masacres
de pueblos, o cl somzgamiento de naclones débiles.

Como se puede comprender, aun con ejemplos sencillos, v por 1a vida
misma, el problema de la herencia cientifica, histonea, hiteraria, etc. ¢n manos
de Tas clases reaccionanas y del idealismo filosofico antes que ser elementos
de cultura v de esclarecimiento de los problemas del espintu, sc les convierte
en un arma de embrutecumiento y en mstrumento de opreston social.

Por €l contrano la herencia filosofica, cientifica y cultural, en manos de
las clases progresistas, si es un matenal mental que adquiere vida v suve obje-
tivos de finalidad humana como son Ia cultura, el progreso v la libertad.
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A lo largo del carmno recorndo por el desarrollo de las wdeas vemos ¢o-
mo, ya desde los memorables tiempos de la Grecia pensadora o mejor de
Heraclito, Democrito, etc. era tomado para la acumulacién de la cultura del
hombre. Al propio tiempo que se exaltaha lo valioso de la obra de los mejores
talentos, se la heredaba y proyectaba hacia el futuro. Marx y Engels fueron
grandes sabios en el aprovechamiento de Ia herencra del pensamuento valiose
de todos los tlempos.PPara 1a creacion de su sistema filosofico tomaron todo
cuanto de valor habia creado el gemo del hombre en el terreno de las ideas.
Tlevaron a categorfa cientifica la herencia y la labor de heredar. Asimilando
criticamente la economia politica inglesa, la filosofia cldsica alemana, €l socia-
lismo francés de los siglos XVIIT y XIX, todos los descubrumentos esenciales
que las ciencias habian realizado hasta aquel tiempo y sintetizaron de manera
genial la herencia humana. Lenim, en su extraordmana cultura meluy6 todo lo
cientificamente duradero creado por el hombre, desde los clisicos griegos, los
materalistas franceses, mgleses, rusos; el pensamiento de los clésicos del mar-
xismo, todas las experiencias de las ciencias naturales, sociales y econdmicas
incluyendo las de wltuna hora. Apoyado en esc material mental —prachica-
mente el pensamiento humano en sintesis—, puda conocer la realidad con-
creta de su tiempo, evaluar el desarrollo soctal y efectuar sus decisivos descu-
brimentos que cambiaron radicalmente e] curso del desarrollo de la historia
humana. En la actualidad no hay n1 un solo hombre en el mundo que no est¢
afectado en alguna forma (en pro o en contra), lo sepa o no, por el pensa
miento lenimista v su matenalizacidn en la realidad social.

Como puede juzgarse con facilidad, cada época del desarrollo, cada pue
blo y pais tiene su herencia tedricondeoldgica determiada, sus propias par-
ticularidades. La herencia teénico-cientifica del hombre de nuestros dias di
fiere notablemente de la del hombre del siglo XVIII, por ejemplo. Desde el
puncipio de ese siglo a la fecha han surgido cientos de nuevas ciencias, cuyos
gérmenes ni siquiera se vislumbraban entonces. Muchas de las ciencias del
siglho XVIII, se han ramificado con enormes riquezas de formas. La misma
filosofia st no hubsese evolucionado tanto, habria sido posiblemente anulada
por los embates de la relgién y de los posttivistas que pretendian que “la
ciencia en si” era la filosoffa, Fl matenalismo metafisico del citado siglo, hoy
dia no podria combatir con éxito al 1dealismo filoséfico como lo hace €l ma-
teralismo dialéctico, s1 éste no hubiera probado sus enormes cualidades cien-
tificas en la prictica y evidenciado su cardcter transformador. De igual modo
con los datos de las cieneras naturales del siglo refendo no se podria luchas
en nuestros dias contra el 1dealismo filoséfico, que se resiste duramente a sex
desalojado de las cabezas de los mdividuos y de la sociedad.

La lierencia cientifico-filoséfica de cada etapa del desarrollo estd expre-
sada en conceptos que representan —en este senfido—, precision historica vy
refleyan el cardcter creador del ustoncismo. Cuando cambia la realidad, cam-
bian también los conceptos que la expresan tedricamente. Cuando desaparece
el objeto o se transforma, ¢l concepto que lo refleja necesanamente debe des-
aparecer o transformarse. Esa es la dialéctica de la realidad v la dialéctica del
pensamiento, De esto se desprende que la dialéchica marxista sea, no otra
cosa. sino el “andlisis concreto de la situacion concreta”, para decnlo con la
precision del pensarmiento lemnista,



Otro momento que debe tenerse en cuenta dentro del problema de la
herencia es la importancia de ésta como base necesara para el desarrollo ul-
terior de la filosoffa. Cada uno de los aspectos del conociniento necesita
haber asimilado de manera critica su precedlente legado e mcluirlo en si. Sélo
en esa forma puede manifestarse con nqueza creadora cn un periodo concreto
del desarrollo. La asmilacién correcta de la herencia filosofica, significa por
si misma sistematizacién del pensamiento. Sm una buena base de apoyo cul-
tural, no puede haber cultura, de la misma manera, sin una base de sustenta-
cién filosofica no puede haber filosofia. Los conceptos, las 1deas, de los nuevos
sistemas filoséficos no brotan de la nada como quisieran algunos pensadores
reaccionarios de la cormente semantica del neopositivismo. Con facihidad se
desenmascaran las deas de los seminticos 1dealistas que entre otras absurde-
ces que cometen estdn Ja de no tomar en cuenta el problema de la herencia,
To real, v se bastan con exammar los vocablos y elegir de entre ellos los me-
jores conceptos para “resolver” los problemas, seglin lo dicen. Para estos ted-
ricos del idealismo ¢ 1deblogos del impenalismo, basta con no usar en la pric-
tica la palabra explotacion, para que desaparezca la explotacidn; basta con no
mencionar la lacha de clases, para que desaparezca la lucha entre las clascs
enemgas; basta con no mencionar al imperialismo, para que el nnperialisnio
deje de existir.

Todas cstas tonterias explota el idealismo filoséfico en su descsperada
confrontacién frente al matenalismo dialéctico. Sin cmbarge cualquier per-
sona normal sabe que todo cuanto cxiste en ¢l mundo v se nombra, es pre-
cisamente en razén a esa existencia en la realidad objetiva y como tal.

Para cualquier actividad que el hombre se proponga realizar necesita con-
tar con una vocacién, es dectr, con la voluntad activa y predispuesta del sujeto
hacia lo que se propone hacer. Pero €so no es todo, hace falta el fundamento
teérico para no carecer de la guia para la accién. Pero también existe el otro
aspecto de la moneda, siendo sélo “teorizante” se cae en el teoricismo, en el
Drizantinmismo abstraido de la wida. Tn filosofia por este camimno se llega a la
“teoria pura” y vacia. Aqui puede advertirse, cudn cerca estd este fendmeno
de Ta “teoria” de la semdntica filoséfica que pretende ommtir la realidad que
constituye la base concreta de los conceptos. Tanto los conceptos y categorias
que utiliza la filosofia, como los de cualquier otra ciencia tienen cardcter con-
creto e histérico. Cualquier persona puede 1magmarse que desaparecido el
unpenalismo definitivamente de la reahdad, también de ¢sa manera desapa-
recerd el concepto que refleja su contenido en la teorfa. Y eso desde lucgo,
es justo. En la Edad Media, por ejemplo, se usaban mucho los conceptos “as-
trologia”, “alquimia”, “hereje”, ete., en la URSS,, y otros pafses socialistas
no se usan mds los conceptos de “‘proletario”, “amo”, “esclavo”, etc. como
existentes en la realidad de esos paises. Esas realidades que antes exstieron,
hoy dia no existen mis.

De no poca significacién filosofica, al tratar ¢l problema de la herencia es
la relacién de los nexos de la filosofia con la teoria. Los sistemas filosoficos
idealistas, por su cardcter mncoherente (los mds), generalmente se apoyan en
aspectos del material mental elaborado en el desarrollo hustérnico. Ya hemos
sefialado que la labor de heredar cuando no se realiza con espiritu cientifico
lleva a elegir lo negativo en detrimento del contemdo vivo, valioso para el
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enriquectuento de a teorfa, A esta carencia de base solida v armonica se debe
en gran parte la meficacia de algunos sistemas filoséficos. Tampoco se puede
negar €l papel de considerable nmportancia que ha desempenade €l pensa-
miento filoséfico 1dealista en la elaboracién de la teoria, aun actnando desde
posicrones mconsecuentes ha dado magnificos aportes a la filosofia. Negando
ese importante papel, negariamos 1a propia lucha histénica entre el matena-
lismo y el ideahsmo; y no tendria razén de ser todavia en la actuahdad. De
diversas maneras s¢ ha mantenido el 1dealismo a lo largo del proceso de lucha.
Problema distinto es qué procedimientos ha utilizado, s1 procedimnentos éti-
camente aceptables o desechables; tales como el engafio, la religién, la con-
fusi6n y la mentira. Pero la verdad es que, ¢l 1dealismo como la guia trépadora
ha vemdo abrazado al tronco de la ustoria aunque en €l presente pase por un
largo periodo de cnsis general.

En otra parte hemos dicho que una de las grandes cuahidades del mar-
xismo-leniismo es que no niega su cardcter de clase, por €l contrario lo pro-
clama actuando. Porque mal harla en negar que encarna el pensamuento de
los trabajadores, de los forjadores de los medios necesarios para la vida de la
sociedad, habiendo nacdo como filosofia para defender los antereses de la
clase obrera y de todos los trabajadores en cualquer campo de la vida. “Asi
como la filosofia (marxista, T C.) encuentra en el pro%etanado sus armas
materales, asi el proletariado encuentra en la filosoffa sus armas mtelectna-
les  La filosofia es 1a cabeza de 1a emancipacién del hombre; el proletaniado
es el corazén” (10). Una confesién semejante no puede hacerla el idealismo
filoséfico. |Vaya uno a pensar! ;cémo habria de desenmascararse —por si mis-
mo— el 1dealismo, declarando que defiende los miereses de las clases reaccio-
narias, que se oponen al progreso; que deéfiende la explotacion v Ja esclavitud
de los trabajadores y que fundamenta en la teoria las actuactones vanddlicas
de esas clases? Pensar esto es pensar de manera pueril, es absurdo, y sigmifica
desconocimiento de la realidad y de los fendmenos socrales de la historta. Por
el contrano las clases reaccionanas v explotadoras necesitan mentir y confun-
dir para prolongar sus dias en la wida.

En cambio el marxismo ya en sus pnmeros documentos senté uno de
sus postulados éticos meonmovibles de la filosofia de los traba}adoms: al con-
siderar mmoral la negacién de los principios que sustentan, El marxismo co-
mo depositario que es de todas las luchas liberadoras de los pueblos, configura
en su Ease tebrico1deoldgica la filosoffa cientifica. Es por ello que la filosofia
marxista-leninista, utiliza como material mental todo cuanto de valioso ha
elaborado histéricamente en la teoria. He ahi €l gran secreto de su armonia
como ciencia filoséfica v teoria 1deolégica revolucionarna, como teoria clenti-
fica del conocimiento y como logica %]mléctmz. En este sentido la filosofia
marxista-lenimista, es finica en la hstorra del pensamiento. Es Ia mejor heren-
c1a Jegada a la humamdad por los hombres mis capaces. Ts el mas hermoso
precedente ntelectual en que podemos apoyarnos para ivestigar la natura-
teza, 1a sociedad y los fenémenos de Ia concrencra.

(10) Carlos Mers. Contribucién a la critica de la filosofia del dercche .de Hegel, Tomade de la Iutroduccidn
al Humamsmo Marzista de Roger Garaudy. Ediciones “La Pdjara Pinta” N? 6. Editenial Umversitaria,
San Salvador, El Salvador, €. A



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

