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T $ Por Juan Mario Castellanos.

Ante todo qmero agradecer a} Profesor Carlos Gallardo, Duector del Ins-
tituto Obrero, y a los directivos de 1a U T'F,, la oportunidad que me han brin-
dado de poder hablar ante ustedes.

El tema de esta charla consiste en explicar la visidn del universo que
las diversas ciencias ofrecen en la actualidad. Soy de la opimén que nna charla
seme)ante debe ser de gran mterés para los obreros, pues la concepeién cientifi-
ca del mundo se encuentra mtimamente ligada al movinuento miernacional
de la clase trabajadora, En efecto, la concepaién cientifica del mundo se term-
né de estructurar, cn. sus rasgos més generales, hace apenas unos cien aiios.
Decbemos tener claro lo sigmente: la concepeidn cientifica del mundo es la
filosofia que resulta del desarrollo milenanio de las diversas ciencias particulares,
o sea, que mmplica la sistematizacién de los conocmuentos que aportan todas

* Trabaje presentado en la charla popular sostenula el sibadn 25 de noviembre de 1967, cn el Sindicato de
1o {nién de Trabajadores Fereocarrileras, U.T,F., dentro del programs de Extensidn Cultural del Inatituto
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dichas ciencias. Las ciencias parbrculares existen desde aproximadamente unos
6000 afios. La astronomia, la geografia, la mgemeria, la medicina, la politica,
¢l derecho, la geometria y el calculo numénico son disciphinas que florecieron,
s1 bien con limutaciones, en las antiguas sociedades esclavistas de la China, la
India, €l Onente Medio y Grecia. Pero no fue sino hasta la segunda nitad del
siglo XIX de nuestra era que Carlos Marx y Federico Engels, apoyados ¢n los
ltimos resultados de la fisica, 1a biologia, 1a lustona y 1a economia de su epoca,
lograron elaborar los rasgos mds generales de una concepadn filosdfica del
mundo cstrictamente cientifico. Y, precisamente, esa concepaién del mundo
fue la que anuncid la entrada en la hustorta de una nueva clase social couscien-
te de su condicién: el proletariado industrial de la Europa capitahista. Por eso
se puede sostener que la concepcién cientifica del mundo es la visién filosofica
del universo propia de la clase trabajadora revolucionara.

A través de sus 6000 afios de desarrollo las diversas ciencias particulares
han progresado en dura lucha contra las concepeiones mitolégieas (o religlosas)
e 1dealistas del mundo y los fendmenos. Cada ciencia particular explca de
manera tacional y objefrva un sector hunitado del mundo objetivo. n las
épocas mds prumitivas, la explicacién cientifica de un grupo de fendmenos
siempre chocaba con la tradicién mutolégica o religiosa establecida, 1a cual, a
su vez, proporcionaba una explicacién falsa de dicho grupo de fendmenos.
Todavia en €] afio de 1600 de nuestra era, la Iglesia Catdlica envié a Giordano
Bruno a la hoguera, porque defendia la explicacién crentifica del movimiento
de los planetas descubierta por Copémico, v porque sostenia la infimtud del
universo objetivo. El reformador rehigioso Calvino hizo o mismo con Miguel
Servet, quien habfa descubserto el paso de la sangre por los pulmones, asen-
tando asi las bases para una explicacién cientifica de la circulacién sanguinea
del cuerpo humano y del funcionamiento del corazén. Afios més tarde, Gali-
leo Galiler fue perseguido y humillado por las autondades eclesidsticas, debido
a que sus mvestigaciones aportaban evidencia observable y matematica en
favor de las hipétesss copermiquianas, Y, sin i muy lejos, el siglo pasado
Carlos Darwin aplazé durante varios afios la publicacién de su obra sobre el
onigen y la evolucién de las especies biolégicas, debide a que temia las re-
presalias de los tedlogos y oscurantistas de su época, Pero en la actualidad, la
mitologia v la religién son formas cientificas superadas en gran parte, v ¢
mayor enemigo del progreso de las ciencias estd constitmudo por la filosofia
idealista. La diferencia entre la mitologia (o religién) y la filosofia idealista es
solamente una diferencia de grado o mivel. Ambas son formas 1dealistas y anti-
aientificas de concebir la realidad y los fendémenos, pero la primera es bastante
mis burda que la segunda. Micntras la primera trata de explicar hasta los
fendémenos més elementales de acuerdo a causas sobrenaturales (por ejemplo,
un terremoto es obra de los espintus malignos de la Tierra o es castigo de la
divinidad), la seganda, la filosofia 1dealista, cvita esas explicaciones groseras,
permite que la ciencia se encargue de mvestigar las causas naturales de los
distintos fenémenos, pere en tltima mstancia le niega a dicha ciencia la ca-
sacidad para estructurar una concepcién cientifica del mundo. Y s embargo,
Lace va més de un siglo que Marx v Engels establecieron las bases generales
de una concepcién semejante.

La totalidad de las ciencias modernas se pueden dividir en dos grandes
grupos, segin la esfera de la reahdad que estudien. De esa manera tenemos:



1) las ciencias de la naturaleza propiamente dicha, y 2) las ciencias de la so-
ciedad, Las primeras se encuentran constituidas basicamente por la astronomia,
la fisica, la quimica, y la biologia, Las segundas, por la economia, la sociologia,
la politica, la ética y la histonia, Ademds de esas ciencias, existen otras que se
cncuentran, por asi decirlo, a horcajadas sobre las dos esferas de Ia naturaleza
y la sociedad. Tales son, por ejemplo, la antropologia, la psicologia, la medr-
cina v la reciente cibernética. Finalmente, existe un conjunto de disciplinas
que abarcan por completo las dos esferas antes mencionadas. Son las discr-
plinas matemdticas y filoséficas. Entre las. primeras se destacan las distintas
geometrias, las diversas dlgebras, el calculo v el andlisis. Entre las segundas, se
destacan la dialéctica, la 16gica, la metodologia, la ontologia y la gnoseologia
o teorfa del conocimmento. Por supuesto que, debido a que el objeto de es-
tudio de todas estas ciencias particulares es en el fondo €l mismo, es el um-
verso objetivo, 0 mejor dicho un sector de ese umiverso objetivo, entre todas
+ cada una de ellas existen multiples relactones y nexos reciprocos, La umdad
materal del umiverso garantiza la umdad funcional de las diversas ciencias
naturales, sociales, matemdticas y filosoficas.

En térmmos generales se puede dectr lo sigmente: las ciencias de la na-
turaleza son aquellas que contribuyen de una manera mis directa al incremen-
to de Ia produccién; en cambio, las clencias de la sociedad son aquellas que
contribuyen de una manera mds directa 2 la realizacién de los cambios sociales
¢ histénicos (Mao-Tse-Tung). De un lado, las ciencias de la naturaleza se ba-
san de manera fundamental en la teoria del matenalismo dialéctico. Por el
otro, las ciencias de la sociedad se apovan basicamente en la teoria del mate-
nalismo lustérico. Las teorfas del matemalismo dialéctico y del matenalismo
lusténico, pues, constituyen las concepeiones basicas de la explicacion cienti-
fica del unwverso. Por eso se puede considerar que Ia filosofia cientifica, o sea,
la filosofia que proporciona la vision cientifica del mundo, es la filosofia del
matenalismo dialéctico ¢ histénico.

Fn la actualidad las ciencias, tanto naturales como sociales, o matema-
ticas y filosoficas, han alcanzado un alto grado de desarrollo. A partir de los
datos'y las explicciones brindadas por ellas, se puede elaborar una concepeidn
objetiva del mundo, una concepaidn cientifica del mundo objetivo. Dicha

concepeidn contempla al mundo desde dos perspectivas distmtas: 1) la de su

estructura, o sea, la de su organizacién actual, v 2) la de su desarrollo, o sea,
la de su evolucién historica, Sin embargo, ambas perspectivas se complemen-
tan ¢n un enfoque total. Porque las ciencias han descubierto y demostrado
con toda certeza que la realidad existente es una estructura en desarrollo, es
dectr, que no exisie nada en el unverso que no sea un proceso en evolucion
y cambio. El mundo, el universo musmo, esta constituido por el desenvolvi-
miento progresivo de infimitos procesos estructurales. Pasemos ahora a ver

cudl es la estructura general del mundo que nos ofrece la filosoffa cientifica
de nuestra época.

La estructura general del umverso. La ciencia ha establecido que los pro-
cesos variados y distintos que observamos en el umverso, desde las mteraccio-
nes de las mintsculas particulas elementales que se encuentran en los niicleos
atémicos o en los rayos cosmicos, hasta los gigantescos y asombrosos choques
de galaxias (una galaxia es un conglomerado de millones de estrellas) en los
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remotos confines del espacio, se hallan constitmidos siempre por la misma
realidad objetiva: son matenia en movimiento. Ahora bien, la matena en mo-
vimuento tiene dos formas fundamentales de existencia: ¢l espacio y €l tiempo.
Esto quere decir que no existe mngin proceso en la naturaleza o en la socie-
dad que s¢ manifieste fuera del espacio o fuera del tiempo. Todo lo que existe
en el umiverso se manifiesta en un lugar detenmmado y en un momento de-
terminado. En la vida cotidiana, eso se comprueba sin dificeltad. La salida
del sol por las mananas, ¢l florecimento de las flores en ciertas regiones del
globo terrdqueo en la prumavera, nuestro nacimiento y muerte, una hnelga de
obreros, una noticia ¢n los peniddicos, un ataque guerrillero, son todos fend-
menos o procesos que se manifiestan en el espacio y el tiempo, en un lugar
y un momento determinados. Pero ademdés de eso, la ciencia ha comprobado
que también en los procesos v cambios menos aparentes que acontecen en
capas mds profundas de la realidad, el espacio y €l tiempo existen como for-
mas meludibles de la existencia de la matena. En el mtenor del dtomo, en
las reacciones quimmicas, en los orgamsmos biolégicos, en el hombre y la so-
ciedad, en los planetas y estrellas, los diversos cambios y acciones. reciprocas
se manifiestan como desplazamientos de masas v energias, es decir, como foy-
mas de movimiento de una matena espacio-temporal que constituye el funda-
mento de Ja estructura del umverso en su totalidad.

Ademds de las formas fundamentales de la existencia de la materia en
movimiento, la ciencia ha logrado descubnr diversos miveles de organizacion
y distintas ramas de desarrollo. Gran parte de las veces, dichos “niveles” y
‘ramas” constituyen barreras objetivas que delimitan los sectores propios de
las distintas ciencias particulares. De esa manera, la ciencia presenta en la
actualidad un panorama del umverso estructurado pocoe mias o menos de Ja
manera sigmente: el nivel mds profundo constitudo por las particulas ele-
mentales y los campos nucleares que estudia la fisica cudntica; el mvel de
los niicleos atérmicos con sus capas electrénicas que estudhan tanto la electro-
dmdamica como la quimica atémica; el mvel al cual se verifican las combina-
ciones y las descomposiciones de los dtomos v moléculas que es el sector de
la quimica molecular, orgdnica e morgimea; le nivel de las macromeoléculas
organicas con propiedades vitales especificas de asimilacién, desasimilacidn v
autorreproduccién que examina la broquimuca; el mivel de los compuestos
organicos que ademas de las propiedades antenores son capaces de irritarse
y desplazarse, v que constituyen el sector de estudio de Ia biologia propiamente
dicha. A partir de ese mivel se desarrollan dos ramas distintas, con un elemento
fundamental comin que cs la célula, que son estudiadas por la botanica y la
zoologia. T.a rama que estudia esta Gliima ciencia evoluciona a través de dis-
tmtos niveles hasta llegar a la apanicion del hombre, cuyo tema es objeto de
la ciencia antropolégica. El complejo desarrollo del sistema nervioso del hom-

bre ofrece como ulhmo producto un reflejo consciente del mundo objetvo,

y las formas basicas de dicho reflejo las estudia la psicologia. Pero por otro
lado, ya anteriormente al nivel de L{s composiciones y descomposiciones mo-
leculares se ha desgajado otra rama de desarrollo, la de los compucstos mole-
culares que carecen de propiedades vitales especificas y cuya estructuracion
conduce a la apanicién de los cuerpos en tres estados diferentes: gaseoso, 1i-
qudo vy séhido, que son objeto de ciencias como la termodinimca, la cnstalo-
grafia y la mecinica. Esta rama se desarrolla a través de distmtos miveles hasta



alcanzar aquéllos constitindos por los movimientos propios de los planetas y
los fenGimenos estelares lejanos, sectores que estudian la mecinica celeste v
la fisica relativista respectivamente.

Con la apancion del hombre se llega a una esfera de Ia reahidad nueva,
la esfera de las interrelaciones del hombre con la naturaleza y con los otros
hombres. Su mvel bisico lo constituye ¢l modo de produccion, mtercambio
v distribucién de los hienes materniales, temas propios de la ciencia econdmica.
En un segnndo mvel se encuentran las relaciones sociales secundanas v las
formas de vida que estudia la sociologia. De alli surgen diversas ramas: 1) la
que comprende la formacidn de las nstituciones sociales, 2) la que norma la
conducta de la vida humana misma, 3) la que valonza la actitud social del
hombre ante la natoraleza, v 4) la que valonza su actitud ante los otros hom-
bres. A ellas corresponden las ciencias de la politbea, la junsprudencia, la
estética v la éhica. Esta dltima estudia v explica el mvel culmmante del com-
portamiento del hombre enla socicdad. Con ella se completa la estructura
gencral del universo que la ciencia nos ofrece en la actuahdad.

El devemrr de la estructura wniversal.—Ademds de la estructura general
anterior, la ciencia ha logrado desentrafiar parte del desarrollo lustérico propio
del umverso, o sea, ¢l ongen relativo de la estructura umversal v su desenvol-
vimiento. En efecto, la ciencia se encuentra actualmente en capacidad de pro-
porcionar na deseripcién aproximada del ongen del hombre a partir de
formas simias antropomorfas hard uno o dos millones de afios; puede explicar
con determimado grado de exactitud el orgen de la vida a partir de ciertos
compuestos quimicos elementales (hidrocarburos, ammoicidos, proteinas,
jcidos nucleicos) hard unos 3 000 millones de afios; puede explicar ¢l ongen
del Sistema Solar a partir de una nebulosa de gas y polvo interestelar hard
unos 6 000 millones de afios; y, finalmente, sc encuentra elaborando la teoria
adecuada para explicar el ongen vy la formacién de los gigantescos conglome-
rados de estrellas que integran los ctunulos estelares, las galaxias y las aso-
caciones galacticas. o resumen, con base en los datos que le ofrecen las
diversas ciencias de la naturaleza y la sociedad, es capaz de desentrafiar el de-
sarrollo Tustérico del wmverso, al menos de aquel pequefio sector de dicho
wmiverso que alcanza a contemplar y estudiar,

Hoy en dia €] hombre cuenta con poderosos mstrumentos para observar
el celo Ylasta distancias de unos 10 000 000 de parsecs. (1 parsec — 3 200 afios
luz = 30 700 000 000 000 de kilémnetros.) Mas o menos a esa distancia se en-
cuentra, Eor ejemplo, la galaxia NGC 4594, una de las més lejanas a nuestro
sistema. Por un lado exisien grandes telescopios épticos, como el de 200 pul-
gadas de Monte Palomar en los Estados Unmidos, que se han desarrollado y
perfeccionado a partir de los primeros que aparecieron en la época de Galileo
en el siglo XVII. Ademds, en 1a actualidad se utilizan otros llamados “teles-
copos de radio”, que captan las ondas de radio provementes desde las mnds
remotas regiones del espacio, Con ambas clases de aparatos s¢ ha podido
calcular la existencia de unas 100 000 000 000 de galaxias en Ia regién del uni-
verso en torno a nosotros. Este elevadisuno ndmero de galaxias no agota de
ninguna manera la totalidad de los sistemas estelares existentes, pues sola-
mente representa a aquellos que se encuentran dentro de la zona del umverso
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“observable” en nuestros dias, mediante el empleo de los imstrumentos Opticos
y de radio mencionados. Una de las tesis fundamentales que la ciencia ha
establecido es la de que el espacio, como forma de existencia de la matena,
es infinito, carece de limites. El espacio es mfimto tanto en extensién como
¢n profundidad, es decir, tanto en su ampliacién “hacia fuera” como en las

osibilidades de dindirse y subdividirse en magnitudes cada vez mds pequefias,

or lo tanto, el ndmero Tupotético de galaxias posibles también es ilimitado.

Pero bien, la explicacién cientifica del ongen y la formacién de los sis-
temas estelares (galaxias) todavia no se encuentra claborada ngurosamente,
aungue no cabe Iz menor duda de que se avanza en esa direcaién. Es de notar
que ¢l ongen de las estrellas, que por asi decilo constituyen los elementos
individuales que mtegran a dichas galaxas, se encuentra en la misma oscurt-
dad. Pero su evolucién wntermedia si ha sido aclarada en gran parte. En la
actualidad es posible hablar de la “wida de las estrellas”, entendiendo por eso
la explicacién de su supuesta formacién a partir de nubes de gas y polvo
mterestelar, la descripaién de las diferentes etapas que atraviesan en su evo-
lucién vy transformacén, hasta que se reducen a cuerpos de tamafio menor,
bastante oscuros, densos, en ripido proceso de enfriamento (Ambartsumiin,
Hubble). Este aclo de evolucién general de las estrellas, se ha logrado ob-
tener con base en el estudio comparativo de millares de estrellas pertene-
cientes a un musmo ctmulo pero de tipo diverso. Es decir, de estrellas que
s SUpOneE ¢ OrZInaron a un mismo tiempo pero que ofrecen diversa lumino-
sidad, temperatira, masa, dimensiones y composicion %uimlca. Fl cclo en
mencién arroja un tiempo de vida de cerca de 1 000 000 000 000 de afios para
las estrellas mds viejas que se conocen, las cuales reciben el piteresco nombre
de “enanas rojas” (“Fnanas’, debido a sus dunensiones reducidas, y “rojas”
debido al color que les proporciona su tempertura poco elevada). Fs de su-
poner que st ese €s €l icmpo de vida de los elementos mdividuales més an-
tiguos de una galaxia, dicha magnitud temporal también sefiala aproximada-
mente el tiempo de vida de Ia galaxma en su conjunto, o al menos de deter-
mmados cdmulos de la galaxia. Por lo tanto, el onigen de ciertas asociacrones
estelares se puede retrotraer en la actualidad hasta una distancia de un billén
de afios en el pasado. Sin embargo, no se debe confundir el ornigen de una
asociacién estelar cualquera con el ongen del unmiverso cn su totalidad. Res-
pecto al tiempo como forma fundamental de la existencia de 1a matena, la
ciencia ha llegado a una tesis andloga a la que sostiene respecto al espacio. El
tiempo carece de limitaciones en el pasado o en el futuro, es eterno. El tiempo
es ilimitado tanto en la proveccién de su flujo del pasado al futuro, como en
la posible divisibilidad de dicho flujo. De ahi que, todo ongen de un desa-
rrollo lustérico es relativo, supone la existencia de infinitas formas anteriores
que se desconocen todavia, Asi se completa el esquema fundamental de la
concepadn aentifica del mundo que establece que el umverso es ¢l conjunto
wnfinito de todos los procesos materiales sucediendo en la nfinitud del espa-
c10 y la etermdad del tiempo. Las 100000 millones de galaxias detectadas
hasta la fecha, cuyo ongen bien pudiera remontarse hasta un billén de afos
atrés, s6lo constituyen una fraccidn espacio-temporal mfinitesimal del univer-
$0 sin limites.

Concreticemos. Nuestro Sistema Solar consiste en una estrella central,
el Sol, alrededor del cnal giran nueve planetas, algunos de ellos provistos de



satélites naturales (planctas de dimensiones menores que giran alrededor de
los pruncros), Nuestro Sistema Solar se encuentra situado dentro de una ga-
laxia a la que denommamos Via Lactea, La Via Lictea es un gigantesco con-
glomerado de cerca de 150 000 000 000 de soles, o sea, estrellas. Vista por me-
dio de un potente telescopio y desde alguna distancia, digamos desde la ga.
laxia M31 en la Constelacién c{e Andrémeda que se encuentra a una distancia
dc 450 000 parsces (unos 14 000000 000 000 000 000 de kilometros), la Via
LActea ofrece ¢l aspecto de una estrella de mar con un ntcleo central pro-
munente que gira con lentitud sobre un ¢je y un plano medio. En el umverso
observable existen muchas otras galaxias que se parecen en su forma a la Via
Lactea, y a todas cllas se las considera de un tipo llamado “galaxia espiral”
J.a formaciéon de la galaxia en su totahdad, como va dijimos, se prerde en los
remotos confines del tiempo en que se comenzaron a formar sus primeras
estrellas, o sus primeros ciimulos de estrellas. Pero sobre la formacién de nues-
tro propto Sistema Solar va existe un poco de mids clandad. Si bien las opis
n1ones ge los astrénomos v astrofisicos todavia muestran divergencias notables,
existe una hipdtesis, sostenida hace ya mis de un siglo por Kant y Laplace, que
en los tltumos afios se ha perfeccionado y ha logrado imponerse casi de ma-
nera defimtiva. En térmmos generales, dicha pétesis sostiene que tanto cl
Sol como los planetas que giran a su alrededor se formaron a partir de una
enorme nube de gas v polvo interestelar, que en un prmeipro pudo llegar a
tener hasta unos 16 hillones de kilémetros de didmetro, Al wrse condensando,
la nebulosa adqumno un movimiento de rotacién cada vez mavor, al mismo
tiempo que fue tomando la forma de un disco en cuvo centro se formé una
condensacién mavor: €l Sol. Con el tiempo el disco se fracciond formando
pequedios cimulos que guraron alrededor del nicleo central. los planetas. La
gran cantidad de matena reunida en el nicleo central proporciond la presion
mterna necesara para producy €l aumento de temperatura v las reacciones
termonuclcares que caracterizan a la estrella central de nuestro sistcma, Por
otro lado, es posible que un campo magnético formado entre ella y los pla-
netas, funcionara como un freno para su rotacién. eso cxplicaria por qué la
velocidad de rotacién del Sol es bastante mferior a la velocidad de traslacién
de los mencionados planetas (Hoyle). El tiempo de duracién de todo este pro-
ceso todavia no se ha podido calcular con exactitud, v pudiera ser muy breve
abarcando tan sélo unos cuantos millones de afios, como pudiera prolongarse
durante centenas de millares de millones de afos.

También se ha elaborado una explicacion cientifica bastante coherente
del ongen de Ta vida v su desenvolvimento hasta la apancadn del hombre,
Fn efecto, una vez constitwido ¢l Sistema Solar, en uno de sus planetas,
nuestra Tierra, se dieron las condiciones favorables para la realizacidn de
ciertas sintesis quimicas que condujeron al aparecimiento de la vida. Dichas
condiciones m(ﬂuven: 1) una determinada magnitud de radiacién ultravio-
leta proveniente del Sol; 2) una temperatura adecuada y una atmasfera de
reduccidn; v 3) la presencia de crertas sustancias simples como el agua (H2O),
¢l mctano (CH4). €] hidrégeno (H2) y el amoniaco (NH3). Fntonces, las
sustancias smmples mencionadas, bajo la accion de la radiacién, se combmaron
formando ammoacidos (expernmento de Miller) v algunos gases remanentes
como CO2 y N2. Ahora bien, los ammodcidos son los compuestos organicos
basicos en la formacién de las largas cadenas de 4cidos nucleicos v proteinas,
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sustancias que, a su vez, fueron y son los elementos fundamentales que cons-
titeyen la vida (Oparin, ). Una vez que la vida surgid en el planeta, hard
unos 3 000 000 000 de aitos, sc 16 un largo proceso de evolucién que con-
dujo desde los orgamismos precelulares (virus, fagos), los umcclulares (proto-
zoar1os) v los multicelulares simples (esponyas, coralei?, a través de diversas
formas mannas, anfibias y terrestres, hasta los vertebrados de sistema nervioso
mis desarrollado: los mamiferos. Entre ellos se destacaron los primates, que
dieron ongen a los grandes monos antropomorfos v al hombre musmo. La
etapa de transicién del mono al hombre se puede colocar en un pertodo que
dista unos 2 000 000 de afios de nuestra época. Las mvestigaciones paleonto-
l6gicas {estudio de las formas fésiles de orgamsmos vivos) y antropolégicas
(estudio del hombre como. ser biolégico e histérico) realizadas en el tltimio
siglo han arrojado bastante luz sobre ese problema.

En efecto, desde mediados del siglo pasado hasta nuestros dias se han
cfectuade numerosos descubrimmentos v excavaciones de fosiles sumios y pro-
tohumanos, que explican la forma en que se efectud la transicién de los monos
antropomorfos al hombre propiamente dicho. Los dos tipos prmncipales de
hominidos (es decrr, de antropoides semihumanos de la nusma familia de los
hombres) son los australopitecos o “monos del sur” y los pitecintropos u
“hombres-monos” Los australopitecos fucron un tipo de monos-hombres que
habité el Africa del Sur hard un millén y medio de afios o mas. Tenian el
cuerpo recubierto de pelos, caminaban en posicion casi erecta, utilizaban
mazos de hueso y cazaban mandriles y otros ammales grandes para su al-
mentacién, La mayor parte de los restos fdsiles de estos monos-hombres han
sido descubiertos recientemente, de 1940 a nuestros dias (Dart, Robinson).
Por otro lado, los prtecintropos constituyeron un tipo de hombres-monos mas
avanzados que los antertores, habitaron regiones de la Isla de Java y de China
hace aproximadamente medio millén o un millén de afios. Su andar erguido
fue ya definitivo, trabajaron rudnnentanamente la piedra y Hegaron a conocer
el fuego. Ademés de eso0, las vinculaciones greganas se fortalecieron entre ellos
v se les puede considerar, con razén, como los precursores directos del hombre
en su sentido moderno.

Hace aproximadamente 100 000 afios existio un nucvo tipo de hombre pr1-
mitwvo, conocido como hombre de Neanderthal {(nombre de una region de
Alemana donde se encontraron sus restos fésiles). Representan. una etapa mds
clevada dentro del proceso evolutivo de la formacién del hombre. Los hom-
bres de Neanderthal trabajaron el hueso y la piedra con mds refinarmento,
utilizaron ampliamente el %uego, perfeccionaron sus métodos de caza, habita-
ron en cavernas y, desde €l punto de vista biolégico, habfan adquimdo rasgos
anatémicos vy faciales Pecuharmente humanos. Por altimo, hace apenas inos
20 6 30 mil afios vivid un tipo de hombre al que se ha llamado hombre de
Cro-Magnon, por la regén de Francia donde se encontraron sus restos, el
cual, por asi deenlo, representa ¢l tipo de hombre mmediato anterior al
hombre moderno.

Una vez que ¢l hombre fue swgiendo de la animalidad, sebre las rela-
ciones greganas naturales de la manada se fueron cstableciendo vinculaciones
més completas, las relaciones socuales, las cuales se fundamentaron ¢n la prin-
ctpal actividad del hombre: el trabajo. Los diferentes modos en que el hombre



realizé su trabajo fueron detenminando la forma de™su orgamzacion socal v
el estado de su evolucién. Hace unos 75 000 aflos todavia se encontraba or-
ganizado en hordas némadas o senundmadas, se dedicaba principalmente a la
fecolecaén de frutos, a la caza v la pesea, en una etapa del des‘arrollo quc
se lama estadio del salvajismo superior. Posteniormente, su nomadismo se fue
reductendo, se produjo la cdivisién natural del trabajo especu}lmente cntre
hombres y mujeres, yévencs v ancianos, y se desarrolld la alfareria y el curhido
de pieles. Se comenzaron a domesticar ammales v a cultivar plantas, v entre
los diversos grupos surgid la plaga de la guerra. Sc orgamzaron las gens, comu-
nidades de trabajo quc fortalecieron los vinculos famll:ares, v postenormeljte
se agruparon en comunidades mds grandes: las tribus. Iace unos 6QOO afios
aparecieron nuevas relaciones de trabajo v un anmento de la produccién cuan-
do millares de semejantes, generalmente los derrotados en las guerras, empe-
saron a ser sometidos a Ta esclavitud. Con ¢l donumo de cierta téenica me-
cantea ¢ hidrdulica sc lograron organizar grandes sociedades esclavistas en la
China, 1a India v el Ouente Medio, Fsas sociedades esclavistas llegaron a s
mavor florccimiento en la Greema v la Roma antiguas, aunque perduraron en
el contimente amencano hasta después de las mvasiones ibéncas del siglo
XVI de nuestra era. Sin embargo, en la Chma, en parte de la India, en €]
Oriente Medio, en el Norte de Africa v Europa, la sociedad esclavista cedid
el paso al desarrollo de la sociedad feudal. En dicha sociedad la principal
contradiccidn en las relaciones de produccion era la mantenida entre los ferra-
tementes feudales v los siervos agricolas. Con el descubrimiento de nuevas
regiones geograficas v el adelanto de la téemica, se desarrolld el comercio vy 1a
manufactura, lo que condujo al detenoramento del régmen feudal. La socie-
dad que surgié de sus entraiias luchd por la 1gualdad v la libertad teérica de
todos sus micmbros, pero en verdad concentrd el poder econémico v el do-
minio politico en manos de unos pocos: los propietarios burgueses. Una
sociedad nueva, la sociedad capitalista, se desarrollé en Furopa v Norteamériea.
A mediados del siglo XIX dicha sociedad se encontraba dividida en dos clases
prmcipales: la burgnesia v el proletanado. )l gigantesco adelanto tecnolégico
de ese siglo contribuvd a la agudizacién de la lucha de clases y establecid un
sistema capitalista mundial: ¢] mmpenalismo (Lenm) En la promera mrtad
del siglo XX ¢l proletaniado revolucionano tomé ¢l poder politico en diversos
paiscs v comenzd la construcetén de una soctedad nueva. Una sociedad nueva,
planificada y libre de la explotacidn de las clases tvabajadoras, con sus medios
de produccién socializados. T.a Umoén Soviética, diversos paises de Furopa
como Rumania, Polonia, Checoeslovaquua, ete., la Repablica Popular Cluna
v Cuba (pruner pafs que realiza una revolucién sociabista en el contmente
americano), se encuentran entre las nactones que han alcanzado esa nueva
etapa del desarrollo econdmico v social. En la actnalidad, la lucha de los mo-
vimientos de liberacidon nacional contra €l unperalismo norteamericano v
los umperalisimos curopeos, constituve la dltima fase de transicion de la so-
ctedad capitalista a la sociedad socialista. En ella nos encontramos mmersos
todavia, y sus convulsiones en forma de huelgas obreras, combates guerrilleros
¥ otros movinentos de masas se evidencian cotidianamente. Parecen anunciar
que en un dia no muv lejano del nuestro, todos los trabagadores del mundo
podrin celebrar Ta victona definitiva sobre las clases explotadoras. La humilla-
c16n del hombre por el hombre desaparecera de la faz de la Tierra.
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Este es, a grandes rasgos, ¢l esquema del desarrollo histonico de la estruc-
tura umversal que la filosoffa cientifica ofrece en nuestros dias. Ihcho esquema
completa en términos gencrales la concepaidn cientifica del mundo que tene-
mos actualmente. Claro estd que, lo que aqui hemos expuesto, apenas si son
generalidades v, por eso, hav aseveraciones que son algo mexactas. Por otro
Iado, a ustedes lcs pueden quedar muchas dudas acerca de infimidad de pro-
blemas que aqui sélo hemos tocado muv superficialmente, de problemas que
surgen en la wida diaria o, mcluso, de problemas de orden mis profundo.
De ahi que, quen desee formular una pregunta, puede hacerlo. Pueden pre-
guntar cualqmer cosa que les mnterese,

13 PREGUNTA. Usted hablé en un prncipio de gue la religion y el
1dealismo se oponian a la cienca, y yo quisiera saber cudl es la diferencia entre
ellos, es decir, entre la religién vy el 1dealismo.

RESPUESTA. Permitame explicarle. Yo hablé de la religin y de la filo-
soffa 1dealista, no de la religidn y el 1dealismo a secas. No hable del 1dealismo
a secas por?ue ese concepto, 1dealismo, mcluye dentro de si tanto a la religion
como a la filosofia 1dealista. Por lo tanto, la rehgién y la filosofia 1dealista se
1gualan, o no ofrecen diferencias, en tanio ambas son concepciones idealistas

¢l mundo. Pero por otro lado, 1a religion v la filosoffa 1dealista se diferenciar:
en el grado o mwvel de su contenido, en Ta mayor o menor racionahdad con
que explican al mundo. Las rehgiones aceptan toda clase de leyendas, narra-
ciones mverosimiles y cuentos como verdaderos, siempre gue emanen de un
libro que consideren sagrado. Y lo mds absurdo de esto es que cada religion
tiene su libro que estima sagrado, con exclusién de los de las otras religiones.
Fn cambio, la(%ilosofia 1dealista trata de explicar racionalmente los fendmenos
coneretos del mundo natural v de la sociedad. Pero fracasa porque considera
que la realidad objetiva, matenal, s¢ encuentra gobernada o dingida por un
espinitu o 1dea exterior a dicha realidad. La relgion s mds emotiva, fabulosa,
fantasiosa. La filosofia 1dealista pretende ser racional, aparenta basarse en las
ciencias, ¢s mas mesurada. La religién desprecia abiertamente las ciencias, por
eso acertadamente se ha dicho de efla que es €l “opio de los pueblos” La filo-
soffa 1dealista se limita a “sabotear” a las ciencias, por un lado les rmde home-
naje pero por €l otro les sacaba sus fundamentos tedricos. En fin, tanto la una
como la otra se mamficstan historicamente y no cabe la menor duda de que
la religidn es una forma de adealismo mds primitivo, que aparece varios mi-
llares de afios antes que la filosofia y que ahora pricticamente tiende a des
aparecer. Para poder sobrevivir se ha visto obligada a fusionarse con determi-
nadas filosofias 1dealistas que le sirven para sus propésitos, v se ha convertido
asi en teologia. Por cjemplo, la religién Catéhea Romana que en verdad es
teologia tomista. En cambio, las filosofias 1dealistas propramente dichas ma-
mifiestan una vitahidad mavor, vy algunas de ellas, como la fenomenologia y el
logicismo matemdtico, pretenden ncluso elaborar una concepaién cientifica
del mundo. Claro estd, que les es imposible.

Otra diferencia entre las religiones y las filosofias 1dealistas puede ser
su concepaén de la divimidad v de una wida en otro mundo desputs de la



muerte. Todas las religiones disponen de un grupo de dioses, o de un solo
Dios, v esos dioses o ese Dios son seres bastante concretos que han creado al
mundo, a la humanidad, etc., y que mtervienen en los asuntos de los hombres
a cada rato: les ayudan en sus dificultades, les castigan por su comportamiento
errado v se entrometen en su vida diana y prnvada. Finalmente, s1 durante su
vida €l hombre observa una conducta que arroja un saldo positivo de buenas
acciones de acuerdo con lo que Tos dioses o €l Dios consideran que es “buenc”,
al morir va a morar con aquellos seres divinos v disfruta de toda clase de hono-
res y placeres. Es el premio final que obtiene. Pero también puede ser casti-
gado. Si ¢l saldo de sus acciones cs negativo, los seres divinos lo condenan a
vivir en el fondo de un abismo en llamas, en las profundidades de 1a Tierra o
sufriendo grandes tormentos. Algunas filosofias idealistas comparten estas fan-
tasias con las religiones. Pero otras no. Por €l contrano, rechazan esa concep-
aién tan vulgar de la dvamdad que la considera con facultad de castigar v
premuar a los hombres como s1 fuera un reyezuelo cualqmera, ademas de que
tampoco admiten que se dedique a estar fiscalizando cada actividad mtrascen-
dente del hombre. El Dios de algunas filosofias idealistas es bastante abstracto,
depurado, es Ia 1dea del ansia del mfinito, de lo ilimutado que exste en el co-
razén del hombre. Consideran que es mcognoscible para nosotros y que en
tltimo térimmo es trascendental a nuestra capacidad de pensar. Se encuentra
“mds alli de todo lo mmagmable o previsible por el hombre” Esta concepcidn
de Dios se acerca mucho a la posicién objetiva que adoptan qurenes alcanzan
a concebir una representacidn cientifica del mundo. Recordemos que, en su
tesis doctoral, el joven Marx escribié ¢l lema siguente: “No es ateo aquél que
desprecia a los dioses de la chusma, smo aquél que atribuye a los dioses las
opimones de la chusma” Y que el hombre debe guiar su conducta en la vida
en funcién del premio o castigo que obtendri después, es una opmén de
la chusma.

Esas son fal vez, algunas diferencias entre 1a religion y la filosofia idealista.

22 PREGUNTA. Usted se refind en algo a la transformacién del mono
en hombre, pero yo he oido decir que ya se probé que el hombre no desciende
de los monos. ;Qué hay de cierto en eso?

RESPUESTA. Los enenmgos del adelanto cientifico, los tedlogos y los
fildsofos wdealistas, tergiversan el verdadero contemido de los problemas cienti-
ficos, v los aprovechan para desacreditar a las ciencias y evitar que €l hombre
adopte una concepaidn centifica del mundo. Ahora en, €l conocimiento
crentifico no es un conocimiento absoluto de las cosas, sino un conociunento
parcial que se va mejorando, 1perfeccwnando, haciendo cada vez mas exacto.

recisamente por eso existe el progreso en las ciencias, porque ellas van pro-
fundizando cada vez mids en el conocimiento de la realidad, porque van corn-
glendo sus errores v descartando teorias falsas al mismo tiempo que elaboran
teorias mis consistentes y perfectas. Pero cuando la ciencia corrige un enfo-
que o reemplaza una teorfa por otra mejor, sus cnemigos la acusan de mncom-
petencia y ge ignorancia. Esto es enteramente absurdo. Un error no invalida
una concepcién general y varios errores que se corrigen tampoco. Por el con-
tramo, la correccion de los errores denota un perfeccionanuento mayor, una
mejora de dicha concepaién, Por ejemplo, la concepeién cientifica de la evo-
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luci6n bioldgica propuesta por Darwm hace més de un siglo sigue en pieen
nuestros dfas, st bien ha sufndo algunas modificaciones y s¢ ha perfecaonado.
Una de esas modificaciones se refiere a la hupdtesis de que el hombre es un
descendiente de los grandes monos antropomorfos. Pero fijémonos bien en
qué consiste la modificacién. En un principio, debido a la galta de datos pa-
leontoldgicos, se conswderd que los monos antropomorfos que todayia habitan
algunas zonas de Africa y Asia, podian ser al menos familiares de nuestros
antecesores simios. Es decir, que el gorila, el orangutin y los otros grandes
monos se consideraron en cierta manera COMO Precursores dﬁreetos del hombre.
En la actualidad, se ha comprobado que ¢l origen filogenético- del hombre se
remonta a una distancia de millones de afios en ¢l pasado. Esto quere decir
que Ia rama de los seres antropomorfos que se desligd de los simios propia-
mente dichos para constituir al hombre, es mdependiente de los grandes mo-
nos actuales. Fstos constituyen otra rama de la evolucién que se desgad para-
lelamente a la rama prehumana, de un tronco comtn. Para -aclarar esto con
Falabras sencillas: los monos actuales que podemos observar en el parque zao-
651(:0, no son semejantes a nuestros posibles abuelos antropoides, sino que
mas bien son pnimos nuestros. Con ellos tenemos abuelos comunes, £l hom-
bre continda siendo un producto de la evolucién biolégica, el resultado mas
elevado del desarrollo zoolbgico sobre la Tierra. Pero su parentesco verdadero
con otros anmales vives, como los monos antropomorfos, es mds mdirecto,

Entonces, en relacion a los monos actuales se puede sostener que “el
hombre no desciende de los monos” Los enemigos de la ciencia toman esa
aseveracion como s1 fuese absoluta, lo cual es falso. Porque s1 bien es cierto
que los hombres no descienden de los monos actuales, también es cierto que
si desciende de otros monos antropomorfos que existieron hace unos: cuantos
millones de aifios, y de quienes ya se han descubierto abundantes restos fosiles.

3? PREGUNTA. Antiguamente la Iglesia Catélica perseguia a los cienti-
ficos e incluso quemaba vivos. Pero ahora tiene menos poder. Yo quiero pre-
guntar si Jos cientificos gozan en la actnalidad de entera libertad para desarro-
llar sus labores o si todavia los persigne la Iglesia,

RESPUESTA. Me parece que su pregunta merece una aclaracion previa
a la respuesta. La aclaracién es la sigwiente: no sélo la Iglesia Catdlica persi-
gué a los clentificos en la Edad Media (la época feudal de Europa), simo que
todas las instituciones que expresaban los mntereses de las clases feudales do-
minantes. El modo de produccién feudal, basade en la explotacion agricola y
la economia familiar de siervos y campesinos, no necesitaban casr en absoluto
del desarrollo cientifico o técmico. Por eso, en la sociedad feudal se reprimid
de la manera mds brutal todo mtento de explicar racionalmente a la naturaleza.
Pero al descubrirse los nucvos continentes, aumento el comercio y la antigua
artesanfa medieval comenzé a ser desplazada por la pequefia manufactura
de tipo semucapitabsta. La burguesia mcipiente conllgpren 16 la mmportancia
de la mvestigacién racional y de la experimentacidn. Bacén, Copérnico, Gior-
dano Bruno, Descartes, Gilf‘)’ert, Harvey, Galileo Galiler lucharon por liberar
a la ciencia de la naturaleza de las trabas del-dogmatismo escoldstico. Entonces,
la Iglesia Catélica y todas las instituciones que representaban los itereses de
la- nobleza y el clero feudal, los persigwieron enconadamente, Por eso, al mus-



mo tiempo que luchaban por hacer progresar a la ciencia, muchos mtelectua-
les mantuvieron una actitud prudente ante la teologia. En el fondo, se trataba
de que la rehgon continuaba siendo util para someter a las masas populares,
a los campesimos y al mapiente proletariado manufacturero. Pero al radica-
lizarse 1a Tucha contra los remanentes feudales en toda Furopa, los pensadores
burgueses llegaron. ncluso a atacar directamente a la religién (Voltaire, Rous-
sean, Kant). Luego, al tnunfar definitivamente Ja burguesia, €l panorama so-
fié un cambio profundo. La filosoffa burguesa dejd de ser progresista y en su
lugar surgié una concepcién nracional del mundo, una concepedn idealista y
reaccionana. La burguesia olvid6 sus antiguas rencillas. con: 1a nobleza y 1a teo-
logia, y se aprestd a combatir a la nueva clase revolucionana: el proletariado.
Pero 1o necesito persegur.a los mvestigadores de Ia naturaleza con Ta misma
safia que lo habian hecho la Iglesia v los sefiores feudales. Il mismo modo de
produccién capitalista, al pasar de la ntanufactura a la mdustria mecanizada,
establectd un vinculo dialéctico con la clencia de la naturaleza y la téenica
expenmental. Por un lado, se apoyé en ellas. Por el otro, Jas estimulé en su
desarrollo. Tl Estado nacional burgués, -que desplazd a la Iglesia como prin-
cipal poderpolitico dentro de la sociedad, elabord su 1deologia propia, €l 1dea-
lismo filos6tico que, al menos formalmente, rinde homenaje a las ciencias,
;Quiere esto deenr que el investigador eientifico goza en la sociedad burguesa
de entera libertad para desarrollar sus labores? Ahora podemos pasar a res-
ponder esa pregunta que se nos formuld,

Ante todo debemos notar que la Iglesia v las mstituciones religiosas en
general carecen, en la sociedad capitalista, del poder necesario para imponer
sus puntos de vista de manera directa y violenta. Dicho -poder-sélo lo tienen
cn aquellas sociedades en que el tipo de produceén organizado es todavia mar-
cadamente feudal, como por ejemplo, algunos paises de Aménca Latina, Afr-
ca y Asia. Pero mcluso en esos pafses, las posibilidades reales de' umponer
directa y viclentamente sus opiniones tampoco son muy grandes. Esto se debe
a que cada regén del mundo, cada nacion, sm importar cual sea su modoe
de producaidn, se encuentra encajada en el contexto mundial de naciones, ¥
a ese mvel existen dos bloques principales: €l blogue de paises capitalistas y
el bloque de paises socialistas. Entre ellos se encuentra un tercer bloque que
cada dia crece en nmportancia: el bloque de los paises que luchan por superar
sus atrasadas estructuras econdmico-sociales, que Juchan por su liberacién na-
cional. Entonces, la Iglesia y las instituciones religiosas en general, carecen de
la base socsal a mivel mundial para perseguir a la ciencia como lo hicieron hace
400 & 500 afios. Es mas, la Iglesia y las instituciones rehigiosas, al verse supe-
radas por el mismo desarrollo histérico de la sociedad, han tratado de adaptarse
a las nuevas formas de estructuras sociales y politicas, y se han convertido en
abanderadas de una especie de “capitalismo reformado”, en donde la brutal
cxplotacién de los trabajadores trata de ser ocultado bajo un manto de “bon-
dad cnistiana” {seguros sociales minmnos, pequefias dosis de cultura, etc. en
reswmen, “democracia eristiana’”). De alu pues, que en la actualidad se pueda
sostener que mi Ja Iglesia mi la rehigaén persiguen abertamente a los hombres
de ciencia, o, al menos, no los persiguen v los humillan como lo hacfan antafio.

La Tglesia y las otras mstituciones religiosas se encuentran en gran parte
sometidas a los mtereses de la clase capitalista, y su comportamiento se adapta
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poco mds o menos a los intereses de dicha clase. Si alguna coyuntura les ofre-
ce la oportumidad de atacar directamente a Ia ciencia, lo hacen en forma “ted-
rica”, impotente, 6 bien acuerpando las actitudes anticientificas de los Estados
burgueses y de las clases dommantes en general. Pero, jexiste entera libertad
de mvestigacién clentifica en las socedades capitalistas? Ni mucho mienos.
La persecucion de los hombres de ciencia se continfia realizando hoy en dia,
en forma andloga a lo que sucedia en la sociedad feudal. Pero el grupo de
hombres ‘de ciencia gersegmdo se ha desplazado. Como afirmamos hace un
momento, ¢l modo de produccién capitahista permite y necesita de cierta li-
bertad en la mvestigacion de los fenémenos de la naturaleza, pues extrac de
dicha mvestigacién consecuencias téenicas que refuerzan su sistema social.
Pero, al mismo tiempo, no permite ni necesita una verdadera mvestigacion
cientifica de los fendmenos y procesos sociales. Por el contrano, necesita ocul-
tar la musena, la degradacién cultural y moral, en una palabra, la explotacion
econdmico-social a que se encuentran sometidas las clases mayoritanas de la
sociedad. Aquellos hombres de ciencia que se-dedican a vestigar de manera
objetva vy sin prejuicios el sistema social capitalista en su conjunto, son per-
segmdos de manera encarmizada por ¢l Estado burgués. La muerte no queda
exclmda como posibilidad. Y la persecucién se extrende también a aquellos
mtélectuales, escritores, artistas o mvestlgadores de la naturaleza, que se ma-
nifiestan de acuerdo con los andlisis cientificos del mencionado sistema social.

En resumen: los cientificos todavia no son libres para desarrollar su labor
de mvestigacién. Sin embargo, la persecucién actual no es dingida por la
Iglesia Catdlica, aunque ella en parte estunula su ejecucién. El actual encar-
gado de reprimir la libertad de mvestigacién es el Estado burgués, represen-
tante de las clases capitalistas. La represion va dirrgida principalmente contra
Tos hombres de ciencia que s¢ dedican a mvestigar sin prejuicios la realidad
social y descubren lo mnhumano del sistemna caprtalista. Pero los cientificos
de la naturaleza no se encuentran completamente a salvo de ella. Giordano
Bruno y Servet fueron condenados a la pira por la mtolerancia religiosa. El
50blemo de los Estados Unidos condené a la silla eléctrica a un matrimomo

¢ fisicos atémucos, Ethel y Julius Rosenberg, por el delito de considerar que
el futuro de la humanidad se encontraba en el socialismo. De 1600 a 1950, los
métodos han cambiado pero la finalidad es la misma,



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

