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Version magnetofonice de la conferencia pronunciade
por su autor el dia 10 de agosto de 1962, en la rotonda de
la Escucla de Medicina

Ante todo, mi sinceio agradecimiento a los estudiantes que integran
el Movimiento de Izquierda Democidtica por habe: tenido la gentileza
de invilaime a este ciclo de conferencias de iniciacién politica. Pala-
bias de agradecimiento y palabras de reconocimiento pot la labor tan
importante en que se encueniran empefiados hoy que, especialmente en-
tie nosotros, constatamos que hemos pertmanecido bastante indiferentes
al vaivén de las piincipales cortientes ideoldgicas que sacuden al mun-
do a cuyo desenvolvimiento estd necesaiiamente vinculada, querrdmoslo
o no, la pequefia porcion geogrifica en que se asienta nuestia patiia.
Y es evidente que la necesidad de acentuar nuestios conocimientos
politicos se convieite en una verdadera urgencia de la época cuando
diariamente nos informamos de los més variados sucesos politicos en
todo el mundo que, sin duda, obedecen a un mismo impulso transfor-
mador que lo invade todo a veces ariasadoramente. Hay, por eso, algo
que nos dice que no debemos peider tiempo, porque cuando se pie-
sencian particularmente los acontecimientos de Atgentina, los del Bia-
sil, los del Perii, los de nuestio pais, los de todo el hemisferio en gene-
1al, se siente la 1abiosa necesidad de convertir en algo mis contundente
los magnavoces y las tiibunas en bairicadas.

A lo largo de este ciclo de confeiencias ya ustedes han escuchado
las palabias de mis antecesores en ¢l uso de Ia Tiibuna. A don Napo-
leén Viera Altamirano, disertando sobre el liberalismo; a los doctores
Roberto Lara Velado y Abraham Rodriguez, sobre la Demociacia Ciis-
tiana; al doctor Alejandio Dagoberto Marroquin, sobie el Socialismo;
y al doctor José Napoleén Rodriguez Ruiz, sobie el Maixismo-Leni-
nismo. En lo que a mi respecta, he de cefiirme en el desarrolio de mi
conferencia al tema que me fue sugerido por los propios estudiantes
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bajo el titulo de “Socialismo Refoimista: Etapa actual y pexspectivas
futuras” y que, para mi gusto, hubiera deseado intitular simplemente
“Democracia Social”.

Para el mejor andlisis y enfoque de nuestro tema habré de pedirle
auxilio a la historia y remontarme a aquel maravilloso siglo XVIII,
marco en el tiempo de las mds grandes batallas contra la opiesién y
el absolutismo, siglo de grandes transformaciones sociales que culmi-
naron con una de las mas grandes epopeyas que ha tenido la humanidad,
como es la revolucién francesa de 1789. En tal época habremos de
familiarizarnos, para desentrafiar el verdadeto sentido de la historia,
con todos los pensadores que prepararon la mentalidad europea de
esos dias e hicieron posible tan formidable episodio. Con John Locke
y su famosa obra “Ensayo sobre el gobierno civil”; con Juan Jacobe
Rousseau y “El Contrato Social”; con Carlos de Secondat, Bardn de
Montesquieu y “El espiritu de las leyes”; con Adam Smith y su “En-
sayo sobre la riqueza de las naciones”, en el campo econémico; con
Diderot y D’Alambert, los Enciclopedistas; y la demoledora ironia del
viejo aquel, Voltaire, destructor si los hay.

Movimiento en la historia, aquel, verdadelamente impresionante,
formidable, estupendo, que hace eclosién cuando la muchedumbie, un
14, de julio inolvidable de 1789, hace caer privilegios, estirpes y testas
coronadas, entendiendo y aplicando perfectamente bien la frase de
aquel ginebiino que constantemente ha andado predicando que “cuan-
do los hombres obedecen hacen bien, pero cuando logran romper sus
cadenas obran mejor”.

Es aquella la lucha por la libertad, per la plenitud individual, por
la soberania del libie albedrio, por el impeiio de la 1azén universal,
en contia de la opresion, el absolutismo, el fanatismo y la falsa jera:-
quia de la aristocracia que por luengos afios han mantenido presa,
maniatada y amordazada a la humanidad.

Y se instala en la historia, efectivamente, la libertad; y el indi-
viduo, pleno de derechos, ocupa su lugar preponderante presidido todo
por la “Diosa razén”. Atids, muy atvds quedd el “derecho divino” de
los reyes que con tanto primor afinara Bossuet sacando la politica de
las Sagradas Escritmas; han perdido su preponderancia las estirpes
y al lema de “libertad-ignaldad-fraternidad” ha quedado abierto un
nuevo capitulo en la historia. El liberalismo y el individualismo han
hecho, pues, su aparicién. Se intenta en el fondo buscar por esos medios
la solucién de las calamidades que por tanto tiempo, tanto, ha padecido
la humanidad. Es aquella una 1evolucién liberal y antropocénirica; en
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el centro de todo el Universo estd el Hombre, pleno de facultades y
potestades, dispuesto al fin a oblener la esquiva felicidad que anhela
tanto.

En rigor, el medio para obtener esa felicidad, consistitd en ponex
en las manos del hombre el mejor instiumento: la libeitad. La libertad
en todos los érdenes: en el religioso, en el politico, en el econémico.
Que no haya trabas para el individuo. jHay que cottar los lazos, hay
que romper las cadenas! En contra del absolutismo y la opresién en
que ha vivido el ciudadano sin posibilidad alguna de hacer oi1 su voz,
ha llegado el momento de convertirse en arquitecto de su propio desti-
no. jMentira que el soberano es ese torpe monarca! El soberano es el
pueblo y la Soberania, ese atiibuto estatal “bloque de maimol, infiag-
meniable” que dijera el acufiador del concepto Juan Bodino en sus
“Seis libros de la repiblica”, debe descansa1 sencillamente en la volun-
tad popular. Y todos los ciudadanos, ademds, estén en posibilidades
de dirigir la repiiblica, la cosa pdblica, que ya no serd campo vedado
de los 1eyes. Y los funcionarios piblicos respondeidn ante el pueblo de
quien son meros mandatarios. Y, eso si, el poder pablice, bien balan-
ceado en un sistema de “fienos y contrapesos” no oprimira ya jamds
al ciudadano al que habra de respetar en todo momento su sagrada
libertad. Los hombres solos, sin piesiones, sin interferencias compul-
sivas, son los mejor llamados a encontiar el eamino del o1den y la paz
con solo 1espetar el derecho de los demés. El Estado no necesita set
mds que un vigilante, un gendarme que apenas intervenga cuando even-
tualmente se presente un conflicto poirque, como dird Tomas Jefferson
del otro lado del Atlantico: “El mejor gobieino es el que menos
gobierna”.

Igual acontece en el orden econémico en donde la piédica de la
escuela de los fisideratas reaccionando contra el “mercantilismo” ha
1endido su frute. “Laisser faire, laisser passer” dejar hacei, dejar pa-
sar. No deben esiorbaise las leyes naturales de la economia las que,
pot si solas, resolveran satisfactoriamente todos los problemas. jVenga
la libre competencia en los negocios, que la ley natural de la oferta
y la demanda ya se encaigari de mantener los precios y la mano de
obra! {Venga también la autonomia de la voluntad en los contratos,
que para eso el arbitrio individual estard siempie en guardia frente
a una posible “lesién enorme” de su contraparte! Y como son iguales
el rico y el pobre. ..

Pero ademas de liberal, ya hemos dicho que la 1evolucién iran.
cesa es antropocéntrica e individualista. Profundamente individualista,
tanto que trata de impedir a toda costa las peiniciosas tendencias so-
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ciales o gremiales de los hombres, entre otros medios con la famosisima
ley Chapellier, que tiene su antecedente en el célebre edicto de Tuigot,
por medio de los cuales se prohiben las asociaciones y agiemiaciones
con el fin de mantener solo al hombre a quien, por cierto, se le ha
hecho titular de las mds hermosa “Declaracién Universal de los Dere-
chos del Hombre y del Ciudadano”. Se trata de favorecer el individua-
lismo y se tiata de combatir todas las manifestaciones de socializacién,
de mutualismo, de sociabilidad, clausurando los “giemios™ -—propios
de la Edad Media— que pugnaban por permanecer con aquella su pe-
culiar organizacién de maestios, oficiales y aptendices y que pata la
nueva mentalidad 1evolucionaria se evidenciaban lesivos de la peisona
humana y restrictivos de las facultades individuales.

Como se ve, pues, hay en la pidctica toda una serie de 1esoites
protectores de la ideologia liberal individualista, una seiie de defensas,
de autoprotecciones del orden nuevo del que se espera tanto. . .

... Y realmente nos encontramos con una etapa histéiica, con una
época que pasma por la celeridad en el progreso, por la cantidad y
calidad de alcances a que llega. Esto es innegable. Al fin y al cabo se
habia salido, nada menos, del largo y obscuio tinel de los estatismos
teociéticos, de los 1egimenes despéticos, del feudalismo, que represen-
tan todos la obscuridad del pensamiento humano. Y esa liberacién del
osculantismo fenia que rendir opimos frutos no sélo en la altitud del
pensamiento y el espiritu humanos sino en el orden mateiial en donde
se Hlega a un progreso verdaderamente floreciente. Y es que, paialela-
mente, se estaba produciendo también, especialmente en Inglateira, el
fenémeno econémico sin precedentes que se conoce con el nombre de
“Revolucion Industrial”, fenémeno en el que, sobie la base del libera-
lismo econémico de la Escuela Manchesteriana cobra el mas pleno
auge el aprovechamiento de la maquina y de la técnica en una economia
de gran alecance que ve crecer los mercados mundiales hasta limites
insospechados.

Es visible, pues, el florecimiento material de esa época. La indus-
t1ia y el comercio aceleran pase a paso el ritmo del progreso. Ciecen
las Urbes. Abunda la 1iqueza. Se multiplican —¢o se concentran?— los
centios financieros. Hay sobrados motivos para que la humanidad esté
satisfecha. . .

...Pero, también grandes masas humanas alrededor de la indus-
tiia, de la maquina, de las empresas, debajo de los centros financiexos,
en el subterrdnco de aquel esplendor, estaban también acumulando:
acumulando miseria, Exan hombres llenos de derechos si, peio que con-
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trastaban con su miseria, con su pobreza, frente a la prepotencia eco-
némica de quienes sabian sacar el mejor provecho y utilizar despiada-
damente todas las ventajas del liberalismo econdmico que, con su
pasividad, su indiferencia, estaba peimitiendo que la sociedad civil
se convirtiera en una enorme selva en donde siempre puede miés la
voracidad que el escitipulo.

¢Qué estaba pasando? ;Qué estaba sucediendo? ;Acaso “La
grande ilusién” —como diria Notman Angell— se estaba viniendo
por los suelos? Aquel magnifico lema de la Revolucién Francesa “Li-
bertad-Jgualdad-Fraternidad” seguia siendo inasequible, y aunque se
hubiera logrado la libertad, es cietto, jqué importaba ella sola si no
se vislumbiaba la igualdad, y la fiaternidad estaba muy lejos de en-
contrar abrigo y acomodo en el corazén de los hombies? Lo cierto era
que grandes masas humanas estaban, continuaban estando a la intem-
petie a pesar de la prédica y prictica del nueve credo. Que el notorio
desairollo material convertido en riqueza no afluia hasta todos los
segmentos de la sociedad y flotaba en una perifeiia selecta sin distii-
buitse adecuadamente, sin llegar hasta los profundos socavones en don-
de el hambre seguia alimentando con su tenacidad seculat. Que frente a
la burguesia estaba creciendo y cieciendo el proletariado. Ahota iba a
hacer su aparicién en la histoiia, como piotagonista, la miseiia conver-
tida en fueiza del pioletariado. Al fin y al cabo, si carecia de medios
econémicos, intuia su poder potencial y sabia evalua la diferencia que
hay entie la siplica de un favor y la exigencia de un derecho. Las
ideas de la Revolucion Francesa habian inaugurado un lenguaje nuevo,
altanero, orgulloso, que los hombtes ya no iban a olvidar jamés. Pata
bien o para mal todo lo que vendrd después es herencia legitima del
liberalismo.

Agazapado —necesito la expresién giifica— permanecia latente
en la historia, mientras tanto, otro tipo de pensamiento. s asombroso
constatar la forma ciclica en que se turnan el apogeo y el favor del
pensamiento humano dos clases bien diferenciadas de tendencias: una
tendencia centrifuga, libeial, tolerante, difuminadora, individualista,
1epresentada paia el caso por las ideas de la Revolucién Fiancesa; y
una tendencia centripeta, estatista, ordenadora, concentradoia, centra-
lizadora, con vieja y robusta raigambie en el pensamiento humano,
segiin vamos a ver. Pienso que esas dos formas de expiesion tan carac-
teristicas y diferenciadas, pero naturalmente ligadas po1 un solo anhelo
vital, son como la sistole y didstole de la historia.

Algo de eso estaba sucediendo. La “falta de gobieino” iba, quizis,
a prohijar una vez mds el “exceso de gobierno”; porque fiente a los



128 La Universidad

fracasos del capitalismo que tenia su asiento en la ideologia liberal
e individualista, estaba biotando, con inusitados brios, una mentalidad
diferente, que, desde luego, hablaba también su propio lenguaje. Eia
el Socialismo que entraba en franca disputa por el favor piblico adu-
ciendo la falsedad de las principales tesis de su adversario nato. Asi,
fiente a los derechos del individuo estdn los deiechos de la colectivi-
dad; el individuo aislado no existe y es anti-natural imaginarlo pleno
de derechos en una insula que no encontrard jamas; el hombre es social
por naturaleza y su 1azén de ser esta en el servicio de la colectividad;
més alld de los derechos de un simple miembro como es el hombre
estan los derechos de la sociedad entera; sobre el ciudadano estd siem-
pre el Estado que vive gracias a la cooperacidn de los asociados, coope-
racidén que es siempre imposible, frustidnea o malogiada, si se deja en
manos de los hombres una libertad incontrolada en vez de una inter-
vencién ordenadora que planifique y realice y cumpla las finalidades
colectivas. No es posible, no, una concepcién atémica de la sociedad
cuando lo que se requiere es una unidad o1gdnica. [Y abajo la epopeya
burguesal! ;A la picota con ellal

No era esta una tendencia nueva. Ya dijimos que en el fondo de
todas las luchas sociales pueden comprobarse las fases o periodos de
un movimiento rotatorio o ciclico en que a veces destaca el pensamiento
liberal que 10mpe amarras contra el poder absoibente del Estado —y
que en sus excesos llega a convertirse en andiquica— y otias, la men-
talidad ordenadota, planificadora, que concede al Estado la amplia fa-
cultad de actuar coercitivamente —y que en sus excesos llega a hacerlo
omnipotente, todopoderoso, fotalitaiio.

Pues bien, decia que las ideas que afloraban frente a los fracasos
del capitalismo tenian sus ilustres y remotos antecedentes. Cabe aqui
evocar al mas ilustre de ellos, Platén, quien en su famosa “Repiblica”,
“el primero y mds grande de todos los tratados sociolégicos segiin Me
Iver —reptiblica aristocratica— nos habla de una sociedad total y
completamente ordenada en la que las funciones sociales y politicas
eran desempefiadas en foima bien diferenciada por los labiiegos u
hombies de bronce, los guerreros u hombres de plata y los filésofos
u hombres de oro, correspondiendo la direccion del Estado a los 1ilii-
mos, quienes por tal motivo viven en comunidad, la seguridad a los
guerreros, quienes también viven en comunidad, y el sustento material
a los primeios, con el objetivo de hacer del Estado un todo indisoluble
y pétreo.

Platén inaugura la linea teérica del pensamiento que se conoce con
el nombre de “Utopista”. Es la suya una de las mis antiguas, ambicio-
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sas y severas utopias configurada tal vez al calor del desbordamiento
de su idealismo helénico.

Ya nos habia hablado también Tomds Moro de su famosa isla
Utopia y su capital Amaurota dando con ello vida a un nuevo vocablo
de la filosofia politica, isla que al albergar cincuenticuatio magnificas
ciudades bajo la direccién del “protofilarca” no perseguia otro obje-
tivo, segiin palabras del propio canciller de Emique VIII de Inglaterra,
que “la felicidad para el mayor nlimero dentro de un Estado que honre
a sus ciudadanos, no por sus riquezas, sino por sus servicios”.

Francis Bacon de Vernlam rinde también tiibuio al pensamiento
utopista con su obra “La Nueva Atlantida”, isla también lejana del max
del su1 en que anticipa algunas de las conquistas del progieso cienti-
fico; y en “La Ciudad del Sol” Tomds Campanella subraya atn mads
las 1azones de la comunidad social. Abundan como se ve, en toda esta
larga época, las utépicas lucubraciones que buscan, que anhelan —vie-
jo anhelo— el establecimiento de una sociedad ideal asentada sobie
bases racionales de orden y justicia natural.

Con esos antecedentes, remolos unos, piéximos otros, el pensa-
miento socialista, ordenador de por si, planificado:, que alentaba el
propésito de encuadrar a la sociedad en marcos previamente estable-
cidos iba tomando auge frente a los fracasos del liberalismo que, no
obstante sus buenos propésitos, parecia no poder con los hechos que
demostraban lo contrario. Porque, realmente, el lema de la Revolucién
Francesa no daba los 1esultados que proclamaba. Se vivia la libertad,
ya lo dijimos, pero no se habia proclamado sélo la libertad sino la
igualdad v la fiaternidad. Y por el solo camino de la libertad no se
llegaba més adelante porque la sociedad mas bien iba tomando una
nueva forma, inesperada, brusca, inquietante, en la que toda clase de
desigualdades hacia su aparicién y en la que la fiaternidad era una
palabra sin sentido que a lo sumo hacia evocar —seglin el pasaje
biblico— a los hijos de Adan.

Frente a tales realidades se hace presente, con singnlar vigor, el
pensamiento socialista. Timidamente al prineipio; con antecedentes un
tanto difusos que sélo poco a poco irdn tomando condensacién. Sus
precuisores inmediatos serdn todavia calificados de utépicos porque
haciendo a un lado la realidad darin demasiado vuelo d su imaginacién.

Uno de estos pensadores socialistas, muy famoso, muy singular,
fue el Conde Henry de Saint-Simén que traté de elaborar toda una
doctrina social y politica con tal misticisme que Iegd, sin hipéibole,
a convertirla en una verdadera religién; en un tito revestido del mas
severo rigor. Su nuevo orden social, su “Nuevo Cristianismo”, trazado
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en aplicaciones cientificas al servicio de la justicia emparenta mas
tarde con la Religién Positivista de Augusto Comte.

Era también muy famoso en esa época y ha dejado su lugar bien
marcado en la historia del pensamiento social Charles Foutier, quien
llevé a la realizacién y a la practica una serie de ideas que no se que-
daron en meros proyectos sino que logré realizar experimentos sociales
que, desafortunadamente para él, terminaron en un completo fiacaso.
Es notorio en tal sentido “El Falansterio” que irataba de establece:
una comunidad de aproximadamente 1.600 personas en que de ial
modo se condujesen los hombres, que simplemente siguieran sus incli-
naciones naturales, aunque previstas, claio, por una ley de la distri-
bucién de las inclinaciones, gustos y temperamentos de los hombres
—que él pensaba que habia descubierto— en que los niimeros, las ci-
fias y la aimonia jugaban destacado papel. Pero el mas significado de
todos estos socialistas utépicos —que asi los llamé mas tarde precisa-
mente Carlos Maix-— fue, sin duda, Robert Owen, quien ha sido 1la-
mado el fundador del Socialismo y del Cooperativismo Inglés. A é]
se atribuye, en efecto, todo ese movimiento foxmidable que ha cobrado
merecido auge como es el cooperativismo y ese otro, no menos impor-
tante, de las Trade-Unions, del movimiento sindical, entendido sohie
todo en su aspecto de mejoramiento gremial, pues su sentido 1evolu-
cionatio lo habrd de recibir mas tarde de los pensadores franceses,
segin vamos a ver mds adelante, Es de veras fértil el Owenismo en
esquemas tedricos y vealizaciones practicas, no obstante el sonado fia-
caso de su famoso experimento comunitario New larmony.

Desde luego, habia una gran variedad de expositores y tendencias.
Paiece que ante los fracasos del capitalismo proliferaban y pululaban
las nuevas tendencias y posturas sociales. Quisiéramos deteneinos en
Luis Blane, en Sismondi, en Cabet con su famosa “Icaria”, en Blanqui;
Decir algo de los “Socialistas de Cétedra”; de los “Socialistas Verda-
deros”, Bruno Bauer a la cabeza, todos utépicos segin el rigor Mar-

xista; peto creo gue con lo dicho basta para que tengamos una idea
somera.

En ese estado, en esa situacién, hace su aparicién en el escenario
histérico lo que se conoce con el nombre de Socialismo Cientifico. Y
aclara de una vez que nada tiene que ver con las anteriores utopias:
“Esas fantdsticas descripciones de la sociedad futura, que smgen en
una época en que el proletariado, todavia muy poco desar rol]a-do, con-
sidera aun su propia situacién de una maneia también fantdstica, pro-
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vienen de las primelas aspiraciones de los obreros, llenas de profundo
presentimiento, hacia una completa transformacién de la sociedad”
(Manifiesto Comunista).

En efecto, el Socialismo Cientifico trata desde luego de comprobar
sus tesis fundamentales en el féxtil gabinete de la historia, en las socie-
dades humanas, en la economia de los pueblos. Pero, sobre todo, se
trata de una sintesis, Carlos Marx, efectivamente, no es original en
todos sus aspectos y por consiguiente, repito, se trata de una sintesis
ideologica. Kl, sintetiza el pensamiento de la Filosofia Alemana, 1e-
piesentada entonces por Feuerbach y Hegel, con el pensamiento socia-
lista 1evolucionario francés y con el pensamiento de los economistas
ingleses con quienes emparenta cuando hace la critica del sistema capi-
talista en su obra fundamental “El Capital”, coincidiendo con Adam
Smith y David Ricardo —asi sea para tomar posiciones divergentes—
particularmente en lo que atafie 2 la enunciacién de su tesis con rela-
cién al “valortrabajo”.

Hagamos un repaso somero de las tesis fundamentales del Ma:z-
xismo, que seguramente ustedes ya conocen:

En lo filoséfico, donde empatenta precisamente con los pensado-
tes alemanes, el marxismo sostiene una tesis que se denomina precisa-
mente Materialismo Dialéctico. No sélo resuelve la vieja disputa filo-
s6fica de realistas e idealistas a favor del 1ealismo, gue considera que
es cieita y efectiva la objetividad, la realidad del ser de las cosas que
nos rodean y no simples derivaciones de nuestia mente, sino que, ade-
mis, considera que la realidad de las cosas es sencillamente mateiial.
La existencia finica del universo, la 1ealidad del ser es material. Las
cosas ajenas a nosotros mismos son, desde luego, materiales; pero tam-
bién nuestio pensamiento, nuesiras ideas, nuestra conciencia, todo, todo,
no son mas que resultados sutiles y elaboraciones de la materia en mo-
vimiento. Nuestro pensamiento no es mas que una elaboracién de nues-
1o cerebro. No existe el espiritu como entidad independiente de la
materia v las caracteristicas mds excelsas del hombre son sencillamente
sublimaciones de la materia. “El mundo material, perceptible a través
de los sentidos, al que pertenecemos nosotios mismos, es la tfinica 1ea-
lidad. .. Por muy trascendentes que nos parezcan nuestra conciencia y
nuestio pensamiento, no son sino productos de un érganc material, co1-
poral, el cerebio. La materia no es un producto del espiritu, peio el
espititu mismo no es sino el producto superior de la materia”, (EN-
GELS: “Ludwing Feuerbach™),

Como se ve, el Marxismo es en el campo filoséfico esencialmente
materialista y encuentia su precursor inmediato en un filésofo mate-
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tialista también alemin —Ludwing Feuerbach— y antecedentes mas
remotos en el inevitable pensamiento de los helénicos, especialmente en
Deméerito, si bien el materialismo de este ltimo difiere un tanto del
marxista por la composicién atomistica con que el griego fundamenta
su materialismo.

Pero hemos dicho, ademdas, qué es mateiialista dialéctico. ;Y qué
es la dialéctica? Marx y quizd piincipalmente Engels, la toma precisa-
mente de su precuisor mis inmediato, Hegel. ;Pero como puede ser
Hegel su precuisor cuando éste no es materialista? Hegel es precisa-
mente todo lo conirario, es un idealista (en el sentido filos6fico del
término) dialéctico. Hegel considera que es la idea desenvolviéndose
a través del tiempo la que va obteniendo sus naturales 1esultados. En
cambio Marx, y asi lo dice textualmente, pone cabeza ariiba el pensa-
miento de Hegel pero para quedarse, eso si, con el método dialéctico
aplicado a la mateiia y no a las simples “categoiias logicas”. Aunque
como aclaia el propio Maix: “Mi método dialéctico no es sélo distinto
del de Hegel, sino que es opuesto. Pa1a Hegel el proceso vital del cere-
bio humano, esto es, el proceso del pensamiento, que €1 transforima
bajo el nombie de Idea en materia independiente, es el verdadero de-
miuigo del mundo real; y ese mundo es tan sélo la forma exteina,
fenoménica de la idea. Para mi, por el contrario, las ideas no son més
que el mundo material reflejado en el cerebro humano y traducido en
foimas del pensamiento” (Marx. Prélogo a la segunda edicién de El
Capital).

Por supuesto la dialéctica tiene también su antecedente 1emoto
en el pensamiento helénico. Es el filésofo Herdclito ~—“todo cambia,
todo fluye”, “no podemos bafiarnos dos veces en el mismo rio”—.

;Y qué es en rigor la dialéctica? Pues se trata en realidad de un
procedimiento que busca el 1esultado de una descripcién empirica de
lo 1eal. “La mejor herramienta y el arma més buida”, como dijo En-
gels, para los propésitos revolucionarjos del Marxismo. Y es también
una forma, un modo, paia la obtencién de la verdad, comparable en
este sentido —no obstante sus enormes diferencias— con la logica, a
la que, segin el pensamiento matxista, supera totalmente porque la
légica examina las cosas con criterio esttico, analiza y trata de extraex
la verdad considerando a las cosas como si fueran inmutables, mientras
que la dialéctica las examina tal como efectivamente son: mudables,
dinamicas, cambiantes. Porque las cosas, no obstante la aparente in-
movilidad de algunas, no estin quietas sino que estdn en continua trans-
formacién; el mundo no es estético, el universo todo estd en constante,
perenne desenvolvimiento. Y por eso, dicen —uno de sus méas conocidos
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criticos es Plejanov— la 16gica resulta falsa, porque se basa en meras
apatiencias y si se quiere ser veraz hay que basarse en un sistema que
tome la realidad como lo que es: perennemente mévil, fluyente, cam-
biante y dindmica. Ese método seguio, ese sistema, ese procedimiento,
es precisamente la dialéctica. Ahoia bien, esta dialéctica, que, como se
ve, estd muy lejos del mero didlogo platénico, estd estiucturada en una
forma muy peculiar: es la “niade” dialéctica que fundamentalmente
consiste en un sistema de contraposicion de opuestos de los que se ob-
tiene un resultado. Asi, toda ““tesis” tiene una “antitesis” que al chocar
con aguella, por contradiccidén, da por iesultado una “sintesis”, sin-
tesis que a su vez habira de conveitiise en tesis para la formacién de
una nueva triade con su respectiva antitesis y sintesis, y asi sucesiva-
mente hasta el infinito. De modo que la dialéctica, se dice, es un sis-
tema para extraer la verdad muy superior a la légica. Con él podemos
encontrar un resultado satisfactorio de los acontecimientos y, lo que es
mejor, podemeos adelantarnos a lo que efectivamente suceders, encaidn-
donos a futuros acontecimientos que fatal, inevitablemente vendran,
evolutivamente, o por saltos, revolucionaiiamente.

Emparenta, decia yo, Cailos Maix con los economistas ingleses
precisamente cuando hace la eritica del capitalismo. El libro funda-
mental de Marx en este sentido es, ya se sabe, “El Capital” en el que,
por cierto, la l6gica, a pesar de todo, ocupa destacado papel, y en él
acepta o coincide con numerosos postulados de aquellos aundque, claro,
con modalidades especiales que él introduce. Pero es obvio que Maix
estd influido por los economistas ingleses cuando, por ejemplo, sostiene
que la dnica base que nos sitve para detexminar el valor de una cosa
es el niime1o de hoias socialmente necesarias que se han empleado paia
su produccién u obtencién. Es el mimere medio de horas que se han
empleado paia obtener aquella cosa lo que determina su valoi. Esto es
asi fundamentalmente para Marx y en esto coincide, he dicho, con el
pensamiento de Adam Smith y David Ricardo, pata quienes el valor
de las cosas estd igualmente determinado por el nimero de hoias em-
pleado en su produccién. Al fin y al cabo, para éstos, en el fondo el
tiabajo es una mercancia. Y aqui es donde cabalmente no se queda
Carlos Marx: acepta que, efectivamente eso es lo que determina el va-
lor de las cosas, pero 1esulta que en el sistema capitalista de produccién,
en donde juegan papel importante las leyes naturales de la economia,
especialmente la de la “ofetta y la demanda”, no se le pagan al oheio,
al operario, todas las hoias que real y efectivamente ha trabajo sino
que tinicamente un nitmero limitado de tales horas. Con lo que sucede
que el capitalista, el productor, frente al operario queda en débito con
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respecto a un nimero de hoias que no ha pagado. Y, sin embargo, este
débito se lo apropia paia si en desmedro del trabajador produciéndose
a su favor una apiopiacién injusta. Esto es lo que se conoce en la doc-
ttina maixista con el nombre de “Plus-valia”.

Hasta aqui, estdn ya sentadas las bases fundamentales del Maz-
xismo. Todo lo demds serdn meras consecuencias que naturalmente se
desprenderdn del tallo. Maix, asi, nos hablard todavia, como légica
consecuencia de ese vicio inicial del sistema capitalista de produccién,
la “plus-valia”, de su célebre “Ley de concentracién del capital”, de
la “miseria crecienie del proletmiado” y de la “depauperizacién de
las masas”. Toda esta masa depauperada y empobrecida, nacida de la
ctisis por sub-consumo, sin embaigo, actecentada por miles y miles de
desocupados estdn integrando lo que se Hlama “el ejéreito industrial de
reserva’. Facil ser4, cuando se haya producido esa pirdmide social en
cuya base est una cantidad enorme de desocupados y depauperados y
en cuya ciaspide estan dos, tres, cuatro. . . catorce capitalistas, producir
inmediatamente la exptopiacién y llevar a favor de ellos propios todo
ese capital que hasta entonces ha sido ocupado en muy pocas manos
con el signo inobjetable de la explotacién. Y viene aqui la consecuencia
politica: para logial eso se necesita actuar en forma 1evolucionaria.
Es verdad que esa situacién fatalmente tendrd que piesentarse, taide
o temprano; pero los 1evolucionarios de todo el mundo deben preci-
pitar, agudiza, estimular, las condiciones del advenimiento, por lo que
no es licito el cruzarse simplemente de brazos a espeiar que el mani
caiga del cielo. Y llegado el momento, la tnica forma revolucionaria
aceptable es la toma del movimiento y del poder por los obreios ya que
para instalar a su hora el socialismo en el mundo serd preciso y nece-
saiio el uso de la fuerza, de la violencia, de la dictaduia, y esa dicta-
duta no puede sex otra que la dictaduia de los propios obreios, de los
proletarios, la “dictadura del proletariado” quie no es por cierto la
etapa final en el Maixismo, sino una etapa inteitmedia, transicional,
para it gradualmente ascendiendo hacia el socialismo y finalmente al
comunismo integial en el que desapareceran las clases y no habrd ni
siquiera necesidad de ese viejo insthumento de opresién que es el Es-
tado. El Estado actual no es mis que un instiumento de dominacién de
los explotadores sobie los explotados, de la burguesia sobre el prole-
tariado. Pero la sociedad capitalista estd “piefiada” de las fuerzas que
habiin de destiuirla. Tiene en su seno a su propio sepultuiero: el
proletariado unido es ese sepultuiero que finalmente habrd de entio-
pizar la dictadura del proletariado que instauie el socialismo como
paso previo a una sociedad sin clases. . .
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En lo social Carlos Marx encuenira también, posiblemente influido
aqui por el naturalisme de Carlos Darwin, que el motor de la historia
es “la lucha de clases”. Al aplicar el método dialéctico a Ia historia
encuéntra con que siempre se¢ ha piesentado ese fenémeno de la lucha
de clases. Dice textualmente: “La historia de todas las sociedades que
han existido hasta nuestros dias es la histoiia de la lucha de clases.
Hombres libres y esclavos, patiicios y plebeyos, sefiores y sieivos, maes-
tros v oficiales, en una palabia: opresores y oprimidos se enfrentaron
siempre, mantuvieron una lucha constante, velada unas veces y otras
abieria; lucha que termind siempre con la transformacién revoluciona-
11a de toda la sociedad o el hundimiento de las clases beligerantes”

(Manifiesto).

Y es natiral esta lucha de clases para el Maixismo porque la
historia estd absolutamente detexminada por las foimas de produceion
que sucesivamente ha ido adoptando la humanidad. Es la base eco-
némica, el proceso de produccién de los bienes materiales la causa
fundamental en que descansan todas las manifestaciones sociales, in-
cluso las culturales. Sobre el fondo de la economia, el derecho, la poli-
tica, el arte, la religién, no son més que meras super-estructuias socia-
les, perifenémenos, algunos décilmente vibiétiles. Es este el “Deter-
minismo Econémico” de que tanto se habla y que el propio Max expli-
ca asi: “El conjunto de las relaciones de produccién forman la estruc-
tu1a econdémica de la sociedad, o sea, que es la base 1eal sobré la que
se fundamenta una super-estructura juridica y politica a la que corres-
ponden foimas sociales determinadas de la conciencia, La foima de
produccién de la vida material determina, por lo general, el desairollo
social, politico e intelectual de la vida. No es la conciencia del hombre
la que determina su maneta de ser, sino que su manera de ser social
la que determina su conciencia” (Marx. Prélogo de la “Critica de la
FEeonomia Politica™).

No es la doctiina marxista una doctiina metamente tediica. No
es algo que se va a queda: en meras lucubraciones. Es, por el contrario,
una doctrina de un impacto impiesionante que, con habil maestria,
dari certeramente en el blanco a que va dirigida ya que, ademads, 1e-
sulta especialmente atractiva por la calidad mesidnica, casi mistica,
verdaderamente sentimental que sabe imprimirle a la base cientifica;
attibutos con los que procura atraerse a las masas obreras a las que
hace ver que con su lucha decidida, franca, violenta, intransigente, lle-
gard un momento en que se pueda construir una sociedad mejor. Este
elemento sentimental, revolucionario, que utiliza la i1a que hierve por
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un padecimiento de siglos, importa también en giran manera al Mai-
xismo. El mundo tiene que cambiar de por si, pero hay que ayudar al
parto de ese mundo nuevo, precipitarlo. Y todo esto, digo, no se queda
en mera teoifa: de la doctrina a la pidctica.

En 1848 se lanza el “Manifiesto Comunista” elaborado precisa-
mente por Marx y Engels por encaigo de la “liga de los comunistas”
—asociacién obrera internacional que por las citcunstancias de la
época solo podia actuar clandestinamente— otorgado en el Congieso
celebrado en Londies en noviembre de 1847 con el objeto de que 1e-
dactaran un programa detallado del partido, a la vez tedrico y prictico,
destinado a la publicacién. En su prélogo se lee “Un fantasma recorre
Fuopa: el fantasma del comunismo. Todas las fuerzas de la vieja Euo-
pa se han urido en Santa Cruzada paia acosar a ese fantasma: el Papa
y el Zar, Metternich y Guizot, los 1adicales f1anceses y los polizontes
alemanes. ;Qué paitido de oposicién no ha sido motejado de comunista
por sus adveisarios en el poder? ;Qué partido de oposicion, a su vez,
no ha lanzado, tanto a los 1epresentantes mas avanzados, de la oposicién
cOmMo a sus enemigos 1eaccionarios, el epiteto zahiriente de comunista?
Es hoia ya de que los comunistas expongan a la faz del mundo entero
sus conceptos, sus fines y sus aspiraciones” (De modo que en 1848
o antes ya se podian encontrar frases o slogans similares a los que
actualmente estin en boga).

Punto impoitante dentro del desenvolvimiento prictico de la teo-
1ia matxista es el que considera que los trabajadores, que los obreros,
no tienen por qué estar muy constieiiidos por el concepto de Patiia, Se
necesita que se vinculen internacionalmente —*“proletatios de todos los
paises unios”— poique es la misma lucha paia todos, sin fronteras.
Si el capital financiero es internacional, el pioletariado también es
intetnacional. Precisamente estas cuestiones patiioteras, dice, son las
que vienen obstaculizando el mcvimiento de la clase obrera. Es nece-
salio que se internacionalice su lucha, que rompa las barreras nacio-
nales, verdaderos cinchos que ahogan la eficacia del empuje obiero.
Se debe ser revolucionario, Se debe ser internacional.

Y entonces, en 1864, se efectiia en Londres lo que se conoce con
el nomhie de Primera Internacional. Una Internacional és una reunion
con miras pricticas de los diferentes pattidos socialistas, con tendencia
1evolucionaria e internacional. En esta Primeia Inteinacional no hay
todavia unanimidad de ciiterio. Va a irrumpir en ella una tendencia
novedosa, seguiamente més violenta que cualquiera de todas las otras.
‘Se trata del ana1quismo, cuyo principal exponente en esta Internacional
es Miguel Bakunin, que tendrd seguidores, Kropotkin por ejemplo, y
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posiblemente, Jorge Sorel més adelante en Fiancia. En Espaiia ha sido
muy notorio el czecimiento del anarquismo. Son célebres en este sen-
tido las “comunas libres” o el comunismo libertario pieconizado du-
rante mucho tiempo por la C. N. T. (O:ganizacién Anaico-Sindicalista)
en franca opasicién al Estado buzgués y aun al Estado proletario. Sus
mas célebres dirigentes, en tiempos de la Reptiblica, fueron Bue-
naventura Duniuti y Pestafia. Ha tenido también el anarquismo sus
antecesores. Un antecesor del anarquismo pudiera ser por ejemplo
Pioudhon —*la propiedad es un 10bo”— con quien Maix ha tenido
enoimes polémicas, muy encendidas y algunas veces hasta pintotescas
por la manera tan ardiente, apasionada, con la que se enfrascan en
discusiones estos dos pensadoies. Hay por ejemplo, un momente en
que Proudhon esciibe un libro que intitula muy ciicunspectamente

“Filosofia de la Miseria”. .. y Maix rdpidamente le contesta “Miseiia
de la Filosofia™.

Es en esta Primera Internacional, pues, donde con tales anteceden-
tes se pone de manifiesto el anarquismo cuyo principal baluaite, decia-
mos, es Miguel Bakunin. ;Qué es el anarquismo? ;Qué significa? Pues
en realidad el anarquismo, concretamente, vy a pesar de su intinidad de
vaiiantes, no es mas que una doctrina que tiata de socavar los funda-
mentos del Estado, del poder. Va contra todo poder, contia todo gobier-
no, contra todo sistema que pueda hacer presumii opresion, contia el
Estado fundamentalmente. Y en tal sentido convierie hacer la conside-
racién de que los anaiquistas, en general, no son pefsonas que finica-
mente tengan aproximacion con el comunismo o el colectivismo, como
es el caso de Bakunin, sino que algunos liberales, por ejemplo, que
considetan que el Estado no debe hacer nada y que hay que mantener
completamente libies g los hombies, abogando casi por el “estado de
naturaleza”, en cierto modo se ajustan también a eslta clasificacion. La
coincidencia de todos los anaiquistas es su ataque al poder, al Estado.
En tal sentido pudieia hablaise también de anarquistas ciistianos,
que apelando al puio ame:r cristiano que se debe al ptéjimo y a todas
las criaturas de Dios, consideran ociosa la fuerza compulsiva del Estado
que impide, al hacer uso de la fueiza, las sanas manifestaciones de la
bondad humana: tal es el caso de Ledén Tolstéi, por ejemplo: —*“Poder
y Libertad”, “Consejos a los dirigidos”, “Resurieccién™—. Peio de-
‘emos que sea Bakunin el que nos explique bievemente los fundamentos
de su doctrina; dice: “En una palabra, desechamos la legislacién, toda
clase de autoridad, toda influencia oficial y legal”. Para consegui1 eso
gustaba Kropotkin de hablar del “argumento en la accion” para 1efe-
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rirse a los medios explosivos y expeditivos, directos, con olor a sangre
y a dinamita.

Frustrada por las largas controversias con el anarquismo, la Pri-
mera Internacional se disuelve en 1876.

Pe1ro un movimiento fevolucionaiio e inteinacional necesita seguit
adelante con sus propésitos: Paris, 1889. Se instala la Segunda Inter-
nacional. Esta Segunda Internacional no llena, desde el punto de vista
del Maixismo auténtico, tampoco todos sus deseos y aspiraciones. De-
viene tibia, segin dicen, de un socialismo tan moderado, al decir de
los matxistas mds exaltados, que llega también a su fiacaso cuando
después, con motivo de la guerta en 1914 tiene que entrar en franca
contradiccién con los sostenedoies de que los obreros no deben estax
pensando en votar presupuestos para el armamentismo de los paises
que estdn incotporados en la conflagiacién o en el conflicto, cosa que
hace choca1, légicamente, la naturaleza propia de la Internacional con
el sentimiento patriético de algunos participantes. Por eso la Segunda
Inteinacional -—asi como la primera se vio inteiceptada por el anar-
quismo— resulta ser de una tendencia meramente socialista en donde
no se divisan elaias conclusiones. Es importante esta Segunda Inter-
nacional a la cual estin adscritos numeiosos paises, entre ellos Ale-
mania (que en esos momentos va a la vanguaidia del movimiento so-
cialista), Inglaterra, Fiancia, porque en ella se hace piesente una
modalidad de pensamiento de la cual les hablaré mas adelante y que se
llama “Revisionismo Marxista’ que da pabulo al pensamiento coriector
de Eduardo Bernstein en Alemania y Alejandro Millerand en Francia.

Al grito de “La Segunda Inteinacional ha muetto, viva la Tercera
Internacional”, se inaugura la Tercera Inteinacional en Moseid- 1919.
De inspiracién eminentemente y notoriamente Leninista. Y aunque en
esta tercera Internacional hay también una setie de incidencias, el pen-
samiento general que concurre se manifiesta ya en una foxma homogé-
nea. En esta Tercera Inteinacional, en la que por cietto esti represen-
tado nuestio pafs, se forma entre otias cosas lo que se conoce con el
nombie de Comintein que después, sin embargo, con la Segunda Guera
Mundial, tiene que ser disuelto en atencién a las exigencias de las de-
mocracias occidentales. Pe1o para esa época ya ¢l Marxismo tiene su
propio campo de experimentacién en las enormes y heladas estepas de
la “Santa Rusia”, convertida en Unién Soviética, en donde Lenin estd
conduciendo una 1evolucién triunfante,

M34s tarde, las inevitables pugnas de partido que hablan de “Re-
yolucién Peimanente” v “Socialismo en un solo pais” dan motivo paia
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que los Tioskistas intenten formar la Cuarta Inteinacional que no al-
canza, con todo, mayor desarrollo. Es natural, la pugna entre los di-
rigentes soviéticos se ha agudizado tanto que Ilega hasta el dramatico
extremo de que el piolet de Jacques Mornard, en México, deja las
ltimas gotas de la sangre de Trosky manchando las piginas de su libro
“Stalin”, cruel corolario de una viela rivalidad.

El apogeo del socialismo —de todas las tendencias— mds que
por las doctiinas, por las naturales nansformaciones de la Sociedad,
es, pues, verdaderamente impresionante. La Iglesia, entie tanto, ciee
que ha llegado el momento de decir algo con respecto a estas manifes-
taciones del pensamiento, haito peligrosas que se estdn presentando.
En 1878 Ledn XIII, el mismo Pontifice de la Retum Novarum, lanza
la Enciclica “Quod Apostolici Muneris” y en ella se 1efiere a la “plaga
mortal que estd corrompiendo a la sociedad en su raiz misma y ponién-
dola en grave peligro. Aludimos a las sectas de hombres que con nom-
bres y titulos diferentes, vy todos ellos baibaios, de socialistas, comu-
nistas y nihilistas, se extienden por todo el mundo, y que, unidos
intimamente en funesta alianza, ya no buscan un fueite apoyo en rei-
niones secretas celebradas en lugaies sombrios, sino que, mostidndose
abierta y audazmente a la luz del dia, luchan pe1r conseguir su pro-
pdsito, decidido ya hace tiempo, de acabar con los fundamentos de
la Sociedad civilizada en general”.

Las anteriores palabias parecieran constituir, son, sin duda, una
manifestacién de temor ante el violento fenémeno que se estd produ-
ciendo en el mundo. Pero la Iglesia, naturalmente, no se queda en eso.
En 1891, paia sorpresa de los sectores conservadores, que creen ver
su baluarie en la Iglesia Catdlica, lanza el mismo Ledn XIII la fa-
mosisima Enciclica Retum Novarum que provoca en el mundo las mas
encendidas coniroversias. Un Socialista Agiario Norteamericano, Hen-
1y Geoige, la responde con una intercsante carta abieita al Papa que
luego se convierte en un célebre libro bajo el titulo de “La Cuestién
Obrera”. Cuarenta aitos mas tarde, en 1931, el Papa Pio XI conme-
mora la Retum Novarum con la Enciclica “Quadragésimo Anno”™, en-
ciclicas en las que no me detendré po1r ser ampliamente conocidas pero
en las cuales la Iglesia se define frente a los palpitantes problemas
sociales con singular valentia. Sin rehuir las cuestiones centrales; esta-
blece su criterio con respecto a la propiedad privada, la cuestion gre-
mial, el trato justo al obrero, el salaiio justo etc., ete. Siguiendo la
tradicién de las grandes Enciclicas Juan XXIII lanza en 1961, el 15
de mayo, la Enciclica “Madre y Maestra” para mayor sorpresa del
pensamiento conservador que estd creyendo que el papel de la Iglesia
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es el de sacarle Jas castafias del fuego y convertiise en portaestandaite
de mezquinos intereses, y ve, en cambio, que, al contratio, con cietto
“gito a"la izquierda™ avanza resueltamente en busca de soluciones
para los pavorosos problemas sociales y econémicos de la humanidad.
Fis interesante conocer uno de sus panafos: “Uno de los aspectos tipicos
que caracterizan a nuestra época es la Socializacion, entendida como
un progresivo multiplicaise de las relaciones -de convivencia, con di-
versas formas de vida y de actividad asociada, y como instituciona-
lizacion juridica”. |

En el momento de salir a luz estas lineas acaba de ser publicada
una.nueva Enciclica de Juan XXIII: La Enciclica “Pacem in Terris”.

Mientias tanto, en el seno del pensamiento socialista no todo era
unanimidad. Actuantes han quedado las bases que dej6é Robert Owen
en el Cooperativismo y el Sindicalismo. Ya nos hemos detenido algo
en examinar el Anarquismo. Po1 cierto que ha tenido su retofio; su
ramal: es el Anarco-Sindicalismo que estd recibiendo el empuje de
un pensador francés verdaderamente violento, impresionante, que pre-
cisamente entia en competencia a su vez con log socialistas, especial-
mente en lo que concierne a la Soberania del Estado. Y plantea una
Tesis pluzalista de la Soberania: también los Sindicatos tienen la pa-
labra en la historia, no solo el Estado; atrds el Estado. En realidad
estamos cansados de sistemas de opresién que puedan ser significados
pot el Estado que a la postie no resuelven el problema social que
anida, fundamentalmente, en los propios nicleos de trabajadoies que
buscan como medio natmal de lucha y expansién la fuerza afectiva
gue brindan los Sindicatos. Son éstos, fundamentalmente, los gue de-
ben tomar el poder politico ya que la Soberania, realmente y no como
ficeién tiene su asiento en esas columnas vetticales, péheas, que, plu-
12l pero solidamente sostienen al Estado y a la Nacién. Aqui encontiari
también m4as tarde el “Estado Corporative” toda una cantera que
explotar y desariollar. Porque la singular violencia de Jorge Serel,
que es un enamorado de la accién —No en balde se llama su principal
lihzo “Reflexiones sobie la Violencia”— encontraid eco en Pareto
Mosza v Gentilli que con el propio Benito Mussollini levantan los
soportes del Fascismo.

Pero queremos detenernos en algo a que ya hemos hecho alusion:
al Revisionismo Mauxista, cuyos principales expositores son Fduardo
Beinstein, en Alemania y Alejandio Millerand, en Fiancia. Es claro
que el Revisionismo tiene su viejo bistorial y pueden sefialatse nu-
melosos antecesoies mds o menos heterodoxos, El 1efinade Feinando
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Lasalle, po1 ejemplo; EL propio Carlos Kautsky, a pesar de su apaiente
apego a la ortodoxia; Jorge von Wolmar, para cita1 algunos. :

~ Pero la revisiéon mds seria, profunda y severa estd, sin duda
representada por Eduaido Beinstein. Nacido en Berlin en 1850, Edua:-
do Bernstein es un Periodista, un Escritor Alem4n con evidente voca-
cién politica. Ha sido Oficial Bancario duiante algunos afios de sn
juventud y conoce lo que son las Fstadisticas y las Matemdticas; le
gusta el aspecto pragmético de las cosas, le gusta mis que tode lo que
sean simples lucubraciones mentales. Exiliado como todas las personas
de la época que mds o menos manifiesten tendencias 1evolucionatias
o peligrosas, es expulsado de Alemania y Suiza y tiene que llegai a
Londres, Inglateira, y alli traba sélida amistad precisamente con En-
gels. En Londres ejerce activamente el Petiodismo y esctibe paciente-
mente algunas de sus principales obias. Alli dirige el Periédico New
Times. Fallece en el afio de 1932.

El principal méiito del Revisionismo Marxista que 1epiesenta
Betnstein es el de someter a critica la concepeién esquematica v mental
del Marxismo. Someterla al andlisis de los hechos; ver si efectivamente
es tan poderosa, tan fundamental como para iesistit la compiobacion
pragmatica, la manifestacién de hechos que pueden o no contiadecitlo,
ver hasta que punto es real, concreto, matetial, evidente, notoiio, pric-
tico el Marxismo. Ver hasta donde se aproxima la idea meiamente
esquematizadora y mental con la realidad que suele tomar jumbos y
foimas inimaginables, inaprehensibles. .. Y encuentra, asi, Eduardo
Bernstein, que algunos de los vaticinios de Carlos Marx no se estdn
efectivaméente cumpliendo.

Pox ejemplo, dice, no es cierta, no, la depauperizacion de las
masas de que hablaba Maix. Y repaien Ustedes en que él no se estd
refiriendo a paises que hoy llamamos sub-desarrollados, o poco in-
dustrializados, o a paises coloniales ni nada de eso. Se esta 1efiriendo
cabalmente a los paises sobie los que Marx elabo1é su doctrina, a
los paises capitalistas perfectamente industiializados. Y es sobie esa
base, sobre su propio teireno, que Beinstein le 1esponde sometiendo
a la prueba de los hechos 1eales el esquema mental del marxismo. En-
tonces, digo, éncuentra Beinstein que en esos paises altamente indus-
trializados no se estd produciendo la “depauperizacién de las masas”™
vy es falsa también la “misetia creciente del proletariado™. Al contiario,
dice, hay una mejora creciente gracias, entie otras cosas, a la accién
sindical y a las ventajas que por su medio se han ido consiguiendo
para la clase obiera algunas veces hasta con 1itmo acelerado. La
fachada que presentan al mundo las urbes indusiriales no indican ni
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por asome que se esté produciendo la “miseria” y la “depauperiza-
cién” aquellas de que nos hablaba Marx. En donde quiera puede com-
probarse el mayor auge, el mayor florecimiento; y el obierismo, uti-
lizando certeramente sus recursos, ha conseguido pata si gran cantidad
de prestaciones, toda una serie de mejoras que seria falso nega: y que
Marx creia que no se iban a producir en virtud de la “ley de la
concentracién del capital” que inevitablemente, fatalmente, tendria que
ir acentuando la depauperizacién completa de las masas. Es falsa por
lo consiguiente la “ley de concentracién capitalista”. La vexdad es
que cada vez hay m4s duefios de capital en vez de menos y que hasta
los propios obreros, las gentes de escasos recursos, mas bien estin
tratando de participar en la empresa capitalista por medio de acciones
o a través de la més variada clase de sociedades, Anénimas, Mutua-
listas, Comanditarias, por lo que no es cierto, insiste Bernstein, que
se esté produciendo esa pobreza, esa depauperizacién. Creo importante
recordar que Bernstein se esté refiriendo a los paises altamente indus-
trializados, como Alemania, Inglaterra, Francia, Estados Unidos, en
donde la 1ealidad estd jugando una mala partida al Marxismo, y no
a paises como los nuestros en donde la doctiina Maixista tendid tam-
bién que ser revisada pero en otros sentidos.

Con respecto a la clase media Marx habia dicho que la pirdmide
social iba a tomar una forma agudisima en donde la base de depau-
perados y miserables iba a ser enorme y en cuya cilispide iban a esta:
unos pocos pudientes y capitalistas. Pero resulta que hay una clase
media que no desaparece dice Bernstein y, més atn, no da sefiales de
desaparecer. Hay una amplia clase media que se traslapa entre las dos
y que es notoriamente s6lida y abundante; que tiene grandes medios
y posibilidades, que se va ensanchando, y que, evidentemente, no es
1evolucionaria. Esa clase media, dice, a lo sumo cambia de forma.
Abandona el taller y se hace accionista; se hace empresaria y capita-
lista de menor cuantia. La Pirdmide social no toma la foima que Ma:x
pedijo. Todo lo dicho esti a la vista, ante los ojos. Yo, dice Bernstein,
no estoy interesado en hacer lucubraciones mentales; lo que simplemen-
te quiero es ver si los vaticinios de Marx se cumplen o no; no veo,
para el caso, la depauperizacién de las masas; no veo la miseria cre-
ciente; no veo la concentracion capitalista; veo, en cambio, que la clase
media no ha desaparecido sino que, al contrario, tiende a 10bustecerse.

Lo que sucede dice Bernstein es que el capitalismo como que se
va socializando. Como que, por una ironia histérica, los extremos tien-
den a tocarse, a aproximarse bajo una presién histérica que los hace
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converger. Es evidente también que con el crecimiento de giupos in-
termedios se hace menos aguda la lucha de clases y la frontera tajante
enire las clases se diluye haciéndose mas viable la ciiculacién del
bienestar.

Al margen de las ideas de Bernstein vale la pena 1eflexionar en
como un anilisis posterior de los hechos es un precioso vivero de
sugerencias. En efecto, los paises capitalistas han tenido que soportar
toda una serie de medidas que se introducen bajo la fueite presidn
de un sistema socialista de la vida. Y he aqui que este cambio de
tendencia, este injerto, ha hecho imposible que se cumplan los vatici-
nios del Marxismo. Aqui habria que llamar a reflexién a los liberales
intransigentes de viejo cufio para que comprendan hasta qué punto se
hubiera cumplido la profesia marxista si no interviene a tiempo el
Estado y la accién sindical. Marx no e1nd. Las que fallaion fueion
las premisas de las que sacé sus consecuencias. Si hubieia el Libera-
lismo permanecido en su ortodexia es muy posible que a estas horas
su derrumbe hubiera sido inevitable.

Pero volvamos a Bernstein, que ante los hechos se resiste a aceptar
las tesis del Matxismo. El capitalismo, pues, como que se va sociali-
zando, va sopottando el rigo: de las correcciones que le impone el
propio pioletaiiado y el Estado mismo. Y si, por otio lado, las pre-
misas, los antecedentes, las bases, los fundamentos que Maix tenia
pata la accién revolucionaria no se vislumbian ni se divisan, en-
tonces lo que va a pasar es que recalmente vamos a un Socialismo
{eso no lo niega Beinstein que es un Socialista convencido) peio
vamos a ir a un Socialismo Fvolutive, nombe que 1ecibe, por cier-
to, uno de sus piincipales libros. En los paises altamente industria-
lizados no habra, por consiguiente, segin su opinién, una transicién
repentina, un cambio brusco, violento, de la sociedad capitalista a la
sociedad socialista, sino en forma evolutiva. No se vislumbra la “ciisis
final” del capitalismo y no se presentard ese deriumbe radical de él,
ni vendra, por lo consiguiente, esa toma de poder del préletariado.
Ahoz1a bien: reparen ustedes en los hechos postetiores a todo ésto. Pre-
cisamente la doctrina Marxista, que tiene que amplia1 y cotiegir, que
acondicionar Lenin, hace su primera aparicién histéiica triunfante en
la Unién Soviética, que no es, por cierto, en aquella época un pais
altamente industrializado, lo que en cierto modo viene a corrobora:
las criticas de Bernstein. Porque en los paises altamente industrializa-
dos las cosas van tomando un sesgo diferente, un tanto sorpresivo,
nuevo, que tuerce ¢l rumbo aparentemente inexorable, fijo, fatal, que
habia indicado Marx.



154 La Universidad

En otro orden de ideas, Bernstein pone en duda la solidez de la
concepcion de Marx acerca de la plus-valia y la doctrina del “valo:
trabajo”, doctrina que, en todo caso, seria buena si se le considerara
tinicamente desde el punto de vista de la oferta, porque la verdad es
que no es cierto que el trabajo sea la tinica fuente del valor. Hay objetos
valiosos en los que no se ha empleado mayor trabajo. Debe tomarse
en cuenta el valor intrinseco de las cosas; el valor en cambio que ellas
tienen. Ver no sélo el momento de la ofeita, sino también el momento
de la demanda. Y patece que modernamente ha tenido 1espuesta esta
ciitica a la teoria del “valor-trabajo” porque los modernos economistas
gue hace tiempo abandonaron también la doctiina del “costo de pro-
duccién” prefieren hablar en este sentido de una nueva doctrina, mas
exhaustiva, mds completa, mds satisfactoiia, la doctiina de “la utilidad
Marginal” que, en téiminos generales, consideran como la utilidad
del @ltimo incremento de un articulo de consumo por el cual una per-
sona puede estar dispuesta a entiegar algo de valor en vez de renunciar
a dicho articulo. El estimulo de la cosa en si que atrae peisonas inte-
resadas en adquirir tal cesa. La doctiina del “valor-trabajo” no con-
sidera el efecto que produce la mala direccion del trabajo; analiza el
valor solo desde el punto de vista de la oferta; hay objetos de alto valo
que se producen con escaso esfuerzo; otros de bajo valor son resultado
de una labor considerable; mercadeirias de alto valor en uso tienen
hajo valor en cambio; contrariamente, articulos de alto valor en cambio
tienen escaso valor en uso. . . etc. etc.

Es exagerado, dice Eduardo Beinstein, el “Determinismo Econg-
mico” de la dochiina Marxista (Ortega refiriéndose a la “interpretacién
econémica de la historia” le llamard més tarde “falsedad cien veces
demosttada™) y al iespecto dice aquel textualmente: “La sociedad
modeina es mucho més 1ica que las sociedades antetiores en ideologias
que no estin detetminadas por la economia o por la naturaleza que
actie como una fuerza econémica. La ciencia, las artes, toda una serie
de 1elaciones sociales, dependen hoy mucho menos de la Economia
que antes’’.

Yo creo por mi parte, que lo que sucede es que las interpretaciones
monistas son siemple subyugantes. Recuérdese al respecto el monismo
Freudiano para comprender la inclinacién mental a buscai una sola
causa, cuando lo que hay es siempre una interaccion de causas. Adlel,
Joung y los modernos psicélogos han tenido que complementar en efec-
to las doctiinas del maestro de Viena para quien toda la conducta esta-
ba determinada por motivaciones sexuales. Y es que con criterio mo-
nista cada quien podria sentirse autorizado paia hablar, po ejemplo,
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de una interpietacién sagiada de la historia, siguiendo a Bossuet; de
una interpretacién geogrifica, siguiendo a Montesquieu; de una inter-
pretacion étnica o 1acial, siguiendo a Gobineau; o de una interpretacién
heroiea, siguiendo a Carlyle.

Un esctipulo de natuialeza democrdtica hace a Betnstein mani-
festarse también en contra de la “Dictaduia del Pioletariado”. Le
paiece que ésto es algo completamente refiido con los mds hermosos
postulados de la Democracia. La Demociacia aspira a la supresién de
un gohietno de clase y no puede aceptar la sustitucién de una forma
de ésta por otra. Se proclama defensor sin reseivas de la teoria de-
mocidtica del Sufragio Univeisal y rechaza el sistema de dominacién
de una clase por otra que el marxismo no supiime sino que sitia a la
mversa. Recueiden ustedes que el maixismo habia dicho que el Estado
es precisamente eso: el insttumento de dominacién de una clase por
otra. Iso es lo que habia sostenido el maixismo mientras anunciaba
la violencia para la captuia del pode:. Por supuesto le tomaron la
palabia los iregimenes antagénicos que no tuvieron escripulo en hi-
pertiofiar a su favor muchas de las situacienes politicas para ellos
favorables que hacia posibles el capitalismo. Y clato: si el Estado
es una piesa de la que hay que apoderaise a toda costa, con toda la
violencia, como dicen los maixistas, pues también es una presa que
hay que mantener v conservar a toda costa dicen las oligarquias fas-
cistas. Nosotros, dirdn, ya la tenemos; les llevamos la ventaja. Y hay
(jue conservaila con toda la violencia gue sea necesaia. Que sufian
la destiuccién quienes nos anuncian la destruccién. En politica no
se puede ser tan f1anciscano. Antes de que nos la quiten por la fuerza,
empleemos ésta paia defender nuestra presa, nuesirio botin! jViolencia
contra viclencia!l que ha dado por resultado 16gicamente en la historia
la apaticién de los mas sangrientos y odiosos totalitaiismos como el
propio fasgismo y su exponente mas agudo el nacional-socialismo
—nazismo— aleméan y todos los movimienios de esa indole que hacen
su apaticién en diferentes paises con diferentes nombres pero en el
fondo con la misma inspiracién. Y es que Beinstein, que cree en la
Democtacia, en el fondo no puede despojaise de ese minimum de
toletancia pata el adversario que fatalmente se descubre en quien lleve
una gota de estiipe liberal, y siente la necesidad de rendiile tributo
a sus ancestros. Y dice rendidamente: “Del liberalismo, como gran
movimiente histérico, el Socialismo es su legitimo heiedero, no sélo
por sucedeile en el tiempo sino también por las cualidades de su
espi1itu”.
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Y, finalmente, Bernstein combate la expresién del manifiesto “los
trabajadores no tienen patria”. Patrioterismo o sensibleria, lo cietto
es que hay motivaciones afectivas que no pueden jamas dejarse de lado.

Me he detenido bastante en Beinsiein por ser el piineipal expo-
sitor, a mi juicio, del Revisionismo y quien sintetiza en regular escala
muchas de las criticas de otros autores. La conclusién pidctica que
Bernstein saca de su revision del dogma es que hay que aprovechar
la Demociacia para reformar. Hay que utilizaila para enmendai, para
progresar, para instala) todas las mejoras que necesitan las clases des-
poseidas. Si se estd viendo que se pueden conseguir por medios de-
mocidticos toda una seiie de conquistas a favor de los trabajadores, de
los proletatios, de las clases necesitadas, pues hay que utilizar, que
exprimir esos medios. No es cierto, trabajadoies, dice, que se va a
producir esa ruptura violenta que anunciaba Marx; lo estamos viendo.
No se cumple la tesis “catastréfica™ del capitalismo. Pero sobie todo,
es perfectamente factible, posible, viable y justo utilizar el sistema
Democratico —que para eso ha sido forjado— y alcanzar a favor de las
clases necesitadas las mayores y mejores conquistas, conquistas que
habran de tener, si se quiere, la misma amplitud v mayores ventajas
de las que se consiguen por medios 1evolucionaiios.

Es este, pues, €l pensamiento de Eduardo Bernstein denomiado
Revisionismo Marxista que cobia verdadera importancia por venir de
quien viene, un militante socialista, marxista del Partido Social De-
méerata Alemdan. No insisto en el pensamiento de Alejandro Mille:and
en Francia porque mutatis mutandi es paralelo o equivalente y, en
todo caso, es aquel el principal expositor de la doctrina,

Desde luego, ante Ia posicién de Eduardo Bernstein en la Segunda
Internacional, salté la ortodoxia marxista. No era para menos. Y es
preciso declaral que en ninglin momento la posicién de Bernstein con-
movié el dogma oficial del Marxismo. Uno de sus integrantes, Bebel,
hizo mocién poique se censuraia a Bernstein por estar diciendo seme-
jantes cosas que venian a echar por el suelo la tnica idea otiginal del
siglo. Sin embatgo no se le expulsé del Partido porque, como aclaiaba
Bebel, “no se le debia considerar un mal camaiada” y en la prictica,
aungue en Ja doctrina fué piiblicamente rechazada su opinién, parece
que muy sutilmente fue determinando mucho la conducta del partido
Social-Demécrata aleman.

Justo es citar aqui la ardentia con que Bemnstein és combatido
pol muchos autores. Dejemos aqui constancia de la célebre Polaca
Rosa Luxemburgo, con su obra “La Acumulacién del Capital”, Y
sigamos adelante,
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Ustedes comprenderan que no puedo. detenerme a desarrollar el
tema del Socialismo en todos los paises por ser un tema evidentemente
amplisimo. Pero es nototio constatar que las ideas socialistas iban
rapldamente ganando terreno en todos los 6rdenes. Ya en Europa, la
primeta conquista del Socialismo Marxista se habia pioducido en la
Unidén Soviética, después de la Revolucién y hemos indicado que este
solo hecho es comiinmente seftalado como una verdadera paradoja pre-
cisamente porque Rusia en ese entonces era un pais bien poco indus-
trializado y distaba mucho de llegar a ser la potencia mundial en que
hoy se ha convertido. Ha llovido mucho desde entonces. Claro que en
ese sentido han estado el pensamiento y la accidn decisivas de otro
gran representativo del Socialismo en quien no puede menos que re-
conocelse sus grandes condiciones de dirigente teéiico-prictico. Me
refieto a Wladimiro Ylich Ulianov, mejor conocide por Lenin, a
quien, segin dicen, le gustaba citar la sentencia que Goethe pone en
boca de Mefistofeles: “La teoria es gris; lo que es verde es el arbol
eteino de la vida”.

" En algunas partes, no obstante su perenne devocién marxista y
el celo que pone de manifiesto en obiras como “materialismo y empi-
tiociiticismo”, Lenin no puede menos que ampliar y acondicionai la
obia de su maestio. Tal es lo que sucede fundamentalmente en la
préciica de su doctrina que constantemente debe someter a las exigen-
cias del medio e imponerle las coriecciones convenientes y necesarias.
Tal es lo que sucede también con las ideas principales de Lenin ex-
puestas en sus prmczpales libros entre los que cabe mencionar “El
Estado y la Revolucién” y “El Imperialismo, etapa superior del ca-
pitalismo” en los que afina los aspectos politicos de la toma del poder
por el proletariado a través de su instrumento natutal, de su ariete,
el partido politico; y hace ver, por otra parte, cémo y por qué los
paises que no estdn industrializados abastecen a los que si lo estdn ya
que en realidad lo que acontece, dice, es que estos se alimentan de
aquellos, permitiendo su supervivencia en el tiempo pero a costa, claro,
del coloniaje o el imperialismo econémico que se nutre en los meica-
dos mundiales. El experimento soviético, con todo, que nace soportando
desde el inicio los ajustes que eran necesarios para su exitosa instala-
ci6n, ha tenido que sufrir a través de sus ya largos afios de vida los
rumbos diversos y a veces hasta antagénicos que le han ido impiimien-
do sus sucesivos dirigentes. A la muerte de Lenin, el 21 de enero de
1924, y una vez clarificada la sucesién, hubo de sucederle en la con-
duccién del Estado, la acerada direccién de Stalin, autor de la teoria
del “Socialismo en un solo pais™, acerada direccién que mdés tarde
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hemos visto poner en entredicho cuando muerto Stalin, y una vez de-
purada la sucesién, el nuevo conductor Jrushov, creador de la docirina
de la “coexistencia pacifica” hubo de someter a toda la Unién Sovié-
tica a lo que €l considerd un sanitario proceso de “Destalinizacién”

En Alemania, mientras tanto, con altibajos de virulencia o mode-
1acién, el paritido Social Demécrata seguia ganando terreno. Sin duda
cobré cierto ange la posicién 1evisionista o moderada que habia sido
estimulada por varios pensadores —entre ellos Bernstein, que e1a ale-
médn—~— pues fue ganando un amplio favor popular la posicién de qguie-
nes creian ver en la Demociacia la posibilidad de lograr conquistas
satisfactorias para los elementos obireros y proletarios en general. Tal
vez un fruto concreto, bien madurado, del Revisionismo Marxista, sea
un articulo que apaiece en la Constitucién de Weimar de 11 de Agosto
de 1919, constitucién que, por cieito es ampliamente conocida como
constitucién Madte junto con la Constitucién Norteamericana, Soviética
y Mexicana, precisamente porque en general son las que han inspirado
todo el movimiento Counstitucional modeino. Asi, nuestra Constitucién
Politica de 1950 sin duda estén inspizada, por o menos parcialmente,
en algunos de los piincipios de la Constitucién Alemana de la Repii-
blica de Weimar, aunque, desde luego, acepta también otras orienta-
ciones concutientes. Pero si se hucea un tanto, alli encontraremos
algunos de los principios de nuestio moderno deiecho constitucional
(si es que podemos hablar de eso en nuestra Patria) como la Propiedad
en funcién Social, la nacionalizacién potencial de industrias basicas,
la limitacién de la autonomia de la voluntad y po: consiguiente de la
libertad de contiatacién, libertad de Asociacién Pirofesional, Huelga
como institucién juridica. Pero bien, decia que en la Constitucién de
Weimar aparece un articulo que parece ser fruto bien sazonado del
Revisionismo Maixista. Tal aiticulo dice a la letra lo siguiente: “Al
Estado coriesponde intervenir en la vida econdmica paia procurar el
bienestar colectivo; los recuisos naturales deben ser utilizados en be-
neficio de la colectividad; la nacién tiene el derecho y atin el deber de
socializai, en beneficio de la poblacién, las empiesas o industrias,
mediante una ley y a reserva de cubrir la indemnizacién correspon-
diente”.

Mas después de los acontecimientos que dieron por resultado la
instalacién de la Repiiblica de Weimar que apenas flotaba seguiamente
sobre un bajo fondo en plena ebullicién vino... lo que todos vimos:
el advenimiento de una doctrina violentisima, saludada por miles de
brazos en alto, tefiida de los mds oprobiosos 1ibetes raciales de Pan-
geimanismo, racismo, antisemitismao, como fue el Nacional Socialismo,
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que con el estiuendo de sus nuevas cohortes y legiones y sus divisiones
Panzer, huscando el “espacio vital” para su pleno desenvolvimiento
llegé a la provocacion directa de la Segunda Guerra Mundial. Hay,
actualmente poco que decir de Alemania. O mucho. Por lo menos mien-
tras no se defina claramente la situacién en que se encuentra, dividida
en Alemania Occidental y Alemania Oriental, teatro agitado de la
Guerra Fiia.

He aqui en otia porcidn geogrifica la secuela del movimiento
Socialista. Me refieio a Inglatetra, cuna y tumba de tantos sucesos.
El movimiento Socialista Inglés tiene como fundamentos especiales lo
que se conocié con el nombie de Fabianismo, el cual es un socialismo
no marxista, un socialismo también evolutive, de tendencia demociatica
como no podia ser menos en Inglaterra, que busca obtener conquistas
para los trabajadotes e impedir e inutilizar los medios de preponde-
1ancia capitalista. La base, el micleo de lo que hoy es el Paitido La-
botista precisamente nacid, repito, de lo que se conocié con el nombie
de movimiento Fabiano, fundado en 1884. Fabianismo es una fiase
muy significativa, que obedece a especiales motivaciones descriptivas.
Viene de la Pirudencia, dicen los Ingleses —ellos tienen un tempeia-
mento muy especial-— que debe mantenerse frente a las situaciones
nuevas que se piesentan. Tal fue la prudencia gque frente a Anibal
habia seguido en Roma Fabio Maximo Cunctator. De alli el origen del
vocablo. Por lo que es conveniente no piecipitaise, tener prudencia,
pata ganai en el momento oportuno y capitalizar las situaciones favo-
rables. No se logia esconder del todo aqui una eficiente mezcla de
paciencia y frio oportunismo. Aqui estdn los principales expositoies
“Fabianos”: el historiador Sidney Webb y su esposa Beatriz Webb;
el historiador v novelista H. G. Wells; Havelock Ellis, el Psicélogo;
y, tal vez el mds conocido de todos, el dramaturgo George Betnard

Shaw.

Debe mencionarse que en Inglaterra éste ha sido un movimiento
visiblemente poderoso ya que el Partido Labotista ha estado en el
poder en diferentes oportunidades y ha logrado numerosas conquistas
dentro de lo que ha peimitido la precaria situacién con que ha tenido
que enfrentarse. Como digo, el mismo Paitido Laboiista cree en la
foima de vida democidtica y se ajusta a un socialismo evolutivo que
busca la nacionalizacién de las grandes industrias, de la organizacion
bancatia, de los medios de transportes, de los “servicios piblicos ver-
daderos” y, en general, de las fuentes principales del dominio capita-
lista. Ligado muy estrechamente a la historia de los Trade-Unions que
tanto alenté Robert Owen, y que han llegado a sex un modelo de mga-
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nizacién sindical en cuanto a eficiencia, el Paitido, 1epito, ha tenido la
oportunidad de probarse en el ejercicio del poder en tres ocasiones:
en 1924; de 1929 a 1931; y, finalmente, después de la Segunda Guerra
Mundial, haciendo evidente su populairidad, al peimitiise derrotar Cle-
ment Atllee a esa figura tan vigorosamente destacada como es Winston
Churchill, que en la emergencia habia contado con la “sangie, sudo:
y ligrimas” de los ingleses.

Es interesante comprobar como ain en las naciones tradicional-
mente liberales ha logrado penetrar sutil o 1eciamente la tendencia
socialista. Asi, Francia misma en la Cuaita y Quinta Reptiblicas —la
tiltima creo en 1958, el 4 de octubre— declara sin ambages “Fiancia
es una Repiiblica indivisible, laica, democrética y. . . social”. No dice
liberal. No llega tampoco a ser socialista; se queda en un impreciso y
vago término que da muestra, no obstante, de la obstinada penetiacién
de las nuevas tendencias, si bien es verdad que ya en 1871 la “Comuna”
de Paris habia estiemecido otia vez el mundo con la practica de radi-
cales tendencias que esa vez resultaion fugaces. Debe recordarse, al
hablar de Fiancia, tan dada a difuminai y atomizar el pensamiento,
inclusive el socialista, su sindicalismo revolucionario. Es notable, en
efecto, su movimiento sindical por esta caracteristica que lo distingue
tan marcadamente, seguramente por ¢l propio temperamento francés
de suyo apasionado del que supo sacar tanto partido Sorel en sus “Re-
flexiones sobre la violencia” de que ya hemos hablado.

Tal vez el mis interesante de los articulos constitucionales, sin
embargo, es el que se pone de manifiesio en el Codigo Méximo de
Italia, de la Republica Italiana resurrecta de la peste del Fascismo.
Toda la Constitucién esta redactada con especial donosura, seguramen-
te porque en su 1edaccién intervino la magistral figura de Pietro Ca-
lamandrai en forma importante y destacada. Figuta de maestro que
especialmente a los estudiantes y a los estudiosos del Deiecho es espe-
cialmente giata por el caudal cientifico de que deja constancia en
todas sus obras docentes y por la reciedumbre de su contextura moral.
Vale la pena evocar aqui su “Elogio de los Jueces escrito por un
abogado” para que con toda emocién se le encuentre sentido, en medio
de las vacilaciones, a nuestra profesién. Valga el paréntesis para hacer
una cumplida cita del autor del “Elogio”.

Dice la Constitucién Italiana del 27 de diciembre de 1947:‘ “In-
cumbe a la Repiiblica remover los obstdculos de oiden econémico y
social que, limitando de hecho la }ibertad y la igualdad de los ciudada-
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nos, impidan el pleno desairollo de la peisona humana y la efectiva
participacién de todos los trabajadores en la organizacién politica,
econdémica y social del pais”,

También Israel, por ot10s rumbos, —yue etimolégicamente quiere
decir “Dios se esfuerza”— se arropaba en las nuevas tendencias desde
su nacimiento en 1948. Pais de unos veinte mil kilémetros cuadiados
y un poco mds de dos millones de habitantes, es con su suelo arido y
cilido v sus bien diferenciadas zonas costeras y montafiosas y un 1e-
ducido valle, y su insuficiencia de tieira, muy similar al nuestro. Una
inteligente planificacién estatal ha podido, no obstante, lograr en poco
tiempo enoimes adelantos, siendo notables sus colonias agricolas, en
foima de cooperativas. Mucho puede también mostrar Suecia, con sus
cooperativas y su ejemplar sistema de seguros, exhaustivo y eficaz.

Pero de lo que hemos dicho 1esalta que aquel liberalismo a ul-
tranza, primitivo, que llega a ser andrquico en su severa disputa con el
Estado, parece estar herido de muerte. Una tendencia nueva se ha
puesto de manifiesto en la historia si bien matizada por diversas to-
nalidades. Cada una de las diversas coirientes que integran el variado
arco-itis del Socialismo, reclama su oportunidad en la direccién huo-
mana. Por eso en Frankfort (Alemania Occidental) se teunié en 1951
el Primer Congreso de la Internacional Socialista para esclavecer sus
propoésitos. Se dijo alli que “El Socialismo es un movimiento interna-
cional que no exige uniformidad rigida de concepciones. Que los socia-
listas fundan sus convicciones en el Marxismo o en otros métodos de
analisis de la Sociedad lo cierto es que todos luchan por un mismo
fin: por un orden de justicia social, por una vida mejor, por la libextad
y por la paz mundial™.

Todas esas tendencias a las que en forma somera —debido a las
limitaciones de tiempo—- me he refeiido, tienen su corolaiio, su para-
lelo, su equivalente, en el Continente Americano. Hay un cuadio ideo-
légico sin duda bastante parecido en el Continente nuevo. Con, eso
si, la circunstancia muy especial de que si en otras partes resulta a
veces un tanto dificil hablar de Demociacia, en América, especialmen-
te en algunos lugares, pareciera dar la impresion de que eso es algo
completamente desconocido. Aqui hemos vivido, paia emplear la frase
de Arciniegas, “entre la libertad y el miedo”. Acechados po1 el ama-
go del oscurantismo y la barbarie que representa la més siniestra laya
de tiranos y tiranuelos criollos. Penetrar la marafia espesa de la his-
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toria Ameiicana, a 1atos tan luminesa, causa frecuentemente pavor y
desolacién hasta el punto de que se hace dificil hablar de saludables
y prolongados respiios democraticos. Aunque, claro, siempie estan las
honrosas y espeianzadoras excepciones que estlmulan el optimismo.
Ese optimismo que se necesita tanto. Con espec:1al agudeza se palpan
en el Continente, particularmente en la porcién Latinoamericana, las
viejas lacras de siempre, agiavadas exiremadamente. Masas necesita-
das, miserables, enfermas; carentes de cultmra, de salud, de civismo, v
a veces hasta de esperanza. Y que estdn necesitando urgentemente que
se hagan a un lado todos los lastres que impiden una realizacién efec-
tiva, patente, definitiva, de elementales medidas de plogl eso espiritual
y material.

Iis 1ealmente un Continente verdaderamente impresionante. Muy
pocas veces ha conocido a fondo la Democracia y asi, es natural que
esté superpoblado po1 la miseiia, la enfermedad y el hambae.

Ha tenido, sin embargo, esta sociedad latinoarmnericana, un deseo
profundo de libertad. Es ella uno de los valores mas aidientemente
perseguidos por los latinoameticanos. Seguramente porque su lucha
contra la mise1ia y el hambre ha sido también al par una lucha contra
la opiesién; y las pocas veces en que ha conocida en foima claia y
satisfactoria lo que es la libertad, esa libeitad alegre que nutre tanto
el espiritu, le han hecho piendaise, enamorarse de ella para siempre.
Por eso es certera la apreciacién de que en las aspitaciones del latino-
americano no puede faltar jamds el disfrute efectivo de su bienamada
libertad. _

Aqui se dan, deciamos, como en el viejo Mundo, las mds variadas
modalidades del pensamiento. Con algo mds, porque nutrido el pensa-
miento americano por las peculiaridades del Nuevo Mundo gue im-
pulsan y deteiminan, como no, la conducta de quienes quieran basar
su postura politica en algo mdas que en meros esquemas mentales, aqui
digo, en Latino América ha brotado con singula: pujanza un pensa-
miento particular, nuevo, juvenil en la historia que trata de hundir
muy hondo las raices en su propia tieira para encontrar sus propias
soluciones.

Fs esa composicién social propia del Continente Americano lo
que ha hecho decir a Luis Albeito Sanchez: “La lucha de clases no se
plantea lo mismo en los paises industijales que en los semi-coloniales.
En éstos por la interferencia imperialista y el rezago de caciquismos
feudales, 1a divisién es de frente tinico: explotadores contra explotados,
comprendiendo entre éstos a la clase media, depauperada por la coali-
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sién de caciques y negociantes imperialistas, de tal sueite que su
destino la empuja a unir su suerte con el incipiente proletariado y al
feudal campesinado del continente”.

Y, sobre todo, algo en lo que jamds se insistiid demasiado es en
el anhelo del Latinoamericano por la libertad. Desde la Independencia
en 1821, desde antes, en todas nuestras hichas la hemos buscado afa-
nosa, violenta y decididamente. Y es bien evidente el o1gullo que legi-
timamente invade a los habitantes de aquellos paises hermanos en
donde se disfiuta de una honrosa libertad que permitiendo el desenvol-
vimiento pleno de la peisonalidad, se ajustan a sus debeies sociales
casi diriamos 1egocijadamente.

En un esquema 14pido de las principales tendencias ideolégicas
que se hacen presentes con alguna notoriedad en Latino América no
podrian faltar, creemos, las siguientes: Una tendencia conseivadeoia y
caciquista que afiora todos los privilegios que va viendo peirder ine-
vitablemente y que con su tosudez esid dispuesta a estimular y cohecha1
todas las ambiciones que se oftecen en el mercado de la politica; una
tendencia liberal a ultranza que se hipetirofia en lo econémico y se
atrofia en lo politico; una tendencia neo-liberal que no puede menos
que hacer concesiones a eventuales intervenciones del Estado pero que
en general soporta mal la planificacién; la de un socialismo sin sacii-
ficio de la libertad que en general pretende daile contenide a las
foimas democraticas auspiciando una decidida y adecuada interven-
cién estatal; v la de un socialismo mds compulsive y expeditivo, més
violento y desenfrenado, que bajo la bandera del Maixismo-Leninismo
ha ganado ya posiciones importantes en el continente. Desde luego no
faltan en América las naturales réplicas fascistoides, de toda laya, que
agudizando la demagogia como el Peronismo, no siempie son necesa-
1iamente conservadoras en lo econdmico, pero si son siempre atentato-
rias contia la Demociacia.

Més lo cierto es que los Partidos Politicos Democriticos de van-
guaidia del Continente se encueniian en estos momentos ante un con-
flicto veadadeiamente importante: no pueden oponerle a los defensoies
de la Revolucién Cubana, que tantos adeptos va ganande en Latino
América, lo que es posible obtener por medio de 1ealizaciones demo-
cidticas, porque ésta, la Democracia ha sido y es enire nosotros flor
de invernadeio. Y mientras tanto, esos enormes lastres sociales y eco-
némicos que pesan sobre el latinoamericano como el suplicio de Sisifo,
la Revolucién cubana trata de combatirlos en forma mas expeditiva y
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rapida, acompasada al titmo de un lenguaje nuevo que da cauce al
viejo rencor anti-imperialista del Latinoamericano, haciéndose fueite-
mente atiactiva paia las grandes masas.

Con todo, los paitidos politicos de vanguardia del Continente,
que ponen especial empefio en resguardar la libertad, continuarin go-
zando del favor popular siempre que, ademads, oftezcan realizaciones
econémicas y sociales concietas. Cieer que los pueblos se van a mover
a base de ofrecimientos conceptuales, etéreos, intangibles, es sencilla-
mente cetrar los ojos a la realidad. Las masas latincamericanas, esta
es la realidad, no estdn dispuestas ya a esperar mds; estin cansadas
de palabreiio hueco que no vaya acompafiado de su coirespondiente
“con qué’; ellas quisieran encontrar en los aigumentos de 1la Democia-
cia mds que el solo ofiecimiento de valoies inasibles, medios y satis-
factores econdmicos concietos que les ayudaran en su hamhie de siglos.
Que la Democracia hablaia con un lenguaje mds contundente, mds
hiriente, més patente. En vez de una frase, un pan; una camisa acom-
pafiada de un concepto; una ampolla contra la malaria y una papeleta
de votacién; un alfabeto en vez de una promesa. No nos escandalicemos,
que las cosas son asi. Y convengamos en que la Demociacia necesita
disputaise el tavo: popular también en el terteno econdémico y social
no sélo porque corre el 1iezgo de que se le adelanten sus adversarios
sino porque si la Democracia no sirve para eso, no valdria la pena
que sufiiéramos, que padeciéramos tanto por ella sus enamoiados.

Pero hay algo mas: los afiliados al pensamiento Marxista-Leni-
nista poco a poco han ido tomando paza si el uso exclusivo de la palabia
“1evolucionario”. Con cierto eufemismo, revolucionario estd llegando
a ser, en la jerga politica, sinénimo de Marxista-Leninista. Y esto no
debe ser asi. Lo que sucede es que la palabra “revolucionatio™ tiene,
ejerce sobie el pueblo un atactivo innegable, enardecedor. De ahi que
todos quieran la patente para el uso del término a veces en forma total-
mente exclusiva. Lo cual, repito, no debe ser asi porque no es ni te-
motamente cierto. En 1igor hay muchas, varias doctrinas que también
pueden reclamar el calificativo mencionado si nos atenemos al grado,
intensidad y medio de sus anunciadas transformaciones. Hay varias
doctiinas que, habida cuenta de nuestro medio social, son también
1evolucionarias, tanto como puede serlo el Marxismo-Leninismo, del
cual, sin embargo, difieren en sus bases y fines. Al fin y al cabo el ser
revolucionaiio a secas nada dice si no se toman en cuenta los fines que
se peisiguen. Y es el examen de esos fines en ultima instancia lo que
més interesa, porque si se va a revolucionar el mundo para conducirlo
dos pasos atids, o para renegar de las conquistas de la humanidad de
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un pasado inmediato, casl presente, mala cosa seiia ser revolucionario.
Bien dicen algunos que ciettos revolucionarios extremistas en el fondo
—los extremos se tocan— no son mdas que teaccionarios y coautoies o
complices de quienes viven suspirando por el pasado y quisieran reto-
mar el dltimo ciclo de la historia en el punto aquel en que la libeitad
del hombre no se reconocia y solo 1einaba la opresién.

Pero digamos algo de nuestra Patiia, después de haber visto a la
ligera la situacién general latinoamericana.

Pues bien, aqui hemos estado mds alejados de la mano de Dios
que en otras partes. Mientras en vaiios paises de América ha habido ya
partidos de vanguardia, con progiamas definidos, actitudes decididas,
posiciones inequivocas y rumbos determinados, entre nosotros la tinica
manifestacién permanente ha sido, quizds, la de cieito civismo al revés
que endémicamente se ha hecho piesente desde hace muchos afos a
través de la tristemente famosa institucién del Partido Oficial, creado
desde el poder, que iecluta sus militantes y hace su leva interesada
en medio del mds abyecto entregnismo, al precio del interés, de la
prebenda y de la canoniia. La tnica tiansfoamacién que sufre es la
del nombre, Segiin lo dicte la conveniencia o la necesidad, el Partido
recibe el nombre de Liga Roja, o se llama Pro-Patiia, Prud, o Conci-
liacion Nacional. {Y urge tanto hacer algoe por el pais en todos los
érdenes! Tanto, que hace falta una verdadeia ciuzada de iedencién
nacional que atipe a todos los ciudadanos desosos de levantar nuestras
condiciones de vida. Con decir que no sabemos aqui lo que son unas
clecciones libres... aunque, eso si, el més alio funcionario de la
“Nueva Era” ha hecho suyas las palabras de Pravda, del 4 de abril
de 1936, paia afirmar con desenfado: “En El Salvador se ha puesto
fin para siempre a la explotacién del hombre por el hombie™!

Sefiores: Con toda lealtad y honestidad he procurado hacer un
somero 1ecortido por los campos de las diversas ideologias politicas
Cuando lo he creido necesario me he detenido més en algunas. Al
fin y al cabo no puedo ni debo ocultar mis preferencias politicas porque
seria totalmente contraproducente para los fines que se persiguen en
este ciclo hacer uso de vaguedades o impresiciones.

Asi, a nadie se le oculta mi seria discrepancia, por ejemplo, con
el Marxismo-Leninismo. Me separo de él, fundamentalmente, por su
doctrina materialista, por el sistema dictatorial a que conlleva —*“pro-
visionalidad de siglos”— y por el aniquilamiento de la libeitad a que
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conduce. Su tendencia, ademds, a encuadiar, a captural, a enmarcat
forzadamente la realidad social en un esquema, no va conmigo. La
realidad es siempie mis preciosa que la més piivilegiada imaginacién
humana. Esto no significa, desde luego, que deba desconocer la im-
portancia del Marxismo en el desairollo del pensamiento humano y
en la historia de las ideas econémicas y generales del mundo. Como
acontece en Filosofia, en la que se puede estar con Kant o contra Kant,
pero nunca sin Kant, sucede en politica y Economia en donde se puede
estar con Marx o contia Marx, pero lo que no es posible desconocet,
a menos que el que razone sea un avestiuz, es la impottancia funda-
mental del pensamiento marxista.

Tampoco —en el sentido técnico del término— soy un liberal; y
menos del viejo cufio. Lo cual no significa que deba olvidarme y ente-
iral la luminosa jornada histérica que culminé con la Revolucién
Fiancesa. O clausurar mi tolerancia paia las razones del adversatio.
Creo sencillamente en la Democracia. Pero no en una Democracia
formal, hueca y vacia, sino en una Democracia repleta de contenido
social. El anfoia vacia de la Democracia formal que se ha recibido
como legado histérico debe llenaise, sin romper el vaso, de satisfac--
tores sociales. No creo que al Estado le corresponda el papel de meio
vigilante sino el de sujeto activo del progreso social. Atrds quedé el
“Estado gendarme”; hoy tiene su puesto en la histoiia el “Estado
promotot del bien piiblico™.

Pero cuando anunciaba yo el tema de mi conferencia diciendo
que iba a hablar sobre la Democracia Secial o el Socialismo Refor-
mista, pudiera haber dejado la impresién de que venia simplemente
a sostener un 1eformismo antirrevolucionario, poco violento, confor-
mista, que mds o menos aceptara esta triste 1ealidad que padecemos
e it tratando de sacar poco a poco lo que buenamente se pudiera. Pero
es que s6lo es posible hablar licitamente de Reformismo con un instru-
mento viabilizador y hermoso como es la Democracia. Mal podia hablar
yo de refoimismo entre nosotros cuando carecemos precisamente de la
base de sustentacién. Por eso, en las postrimerias de ésta plitica, he
querido dejar bien sentado lo que sobre el paiticular pienso. Y yo
pienso, para mi, que lo piincipal —v esta tal vez sea mi Utopia—
es vivii efectivamente una auténtica Democracia Integral. Nada mas.
Pero nada menos.

Poco a poco nos hemos ido acostumbrando a oir que cuando se
habla de Demociacia se responde con cierta indiferencia alegando que
es ésta una solucién tibia, poco alentadora, que no va a resolver las
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necesidades colectivas del pais. Que los girandes problemas quedaidn
intactos y sin resolveise las grandes necesidades de los proletarios, de
los campesinos, de los pobres-pobres.

Pe1o yo insisto y repito en que nada autoiiza a pensar que la
Democracia que necesitamos sea la que asi se critica. Al conttaiio.
Yo, sobre la base de una Demociacia auténtica, soy, ademas partidazio
de una firme y adecuada intervencion estatal. Peio, eso si, hago hinca-
Pié en que estas dos ideas se complementan en foima total y necesaria.
No va la una sin la otra. Pienso que paia la sana intervencién estatal
es condicidn sine qua non el pleno ejercicio democratico. Porque sélo
asi cobra el Estado su veidadera 1ealidad y sentido como expresién
de la voluntad general y no de grupos oligdiquicos de cualquier clase
que hablan siempre a nombre de una abstraccién. De lo contrario, la
teoiia resulta completamente torcida, completamente inaceptable. Mal
podrian venir a declararse licitamente 1eformistas o demécratas todos
estos 1egimenes que, por ejemplo, hemos padecido en nuestia patria en
este periodo tiltimo de tan ingrata iecordacién y presencia, como son
el Directorio Civico-Militar, la Provisionalidad, la Nueva Faa, etc., ya
que 1o que han hecho y hacen es cabalmente trastrocar las bases funda-
mentales del régimen democratico y trocailo por la repiesion y el ie-
rior. Venir a intervenir en esa forma toipe es, en 1ealidad, algo que a
la postre ptoducird mas dafio que ofra cosa. Y claro, paia actuar en esa
forma tiene que se1se necesariamente demagdgico, poique, naturalmen-
le, se es insincero. Y, ademds, se¢ es ineficiente y se es ineficaz poique no
se cuenta con el apoyo popular que, nuestio pueblo que ha probado ya,
aunque sea fugazmente, lo que es un régimen de libeitades, no otorga
facilmente. Entonces, cieer que con medidas compulsivas de corte so-
cial sin plan alguno definido, que no tienen ademds la profundidad
que pudieran tener si el pueblo en sus manos tuviese la soberania efec-
tiva, se va a resolver el pioblema salvadoiefio es sencillamente 1idicu-
lo —en ¢l caso de que otorgdramos sinceridad a los detentadores del
gobierno. Porque con medidas torpes, verdaderos parches que no obe-
decen a una mentalidad definida, puras habladuiias demagégicas, que
no van acompafiadas, ademas, del otorgamiento de valores espirituales,
como la libertad, lo que en realidad sucede es que se agravan los pro-
blemas Hegéndose a hacer del pais un verdadeto nudo gordiano. .. que
més de alguno estd pensando que no hay més 1emedio que cortar de
tajo. Sélo que semejantes medidas no pueden jamés confundirse con la
posicién de quienes cieemos que sobie la base de una auténtica demo-
c1acia puede y debe intervenir el Estado en forma fiime y adecuada, so-
bre la bhase de estudios serios de nuestias necesidades y realidad. Paia-
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lelamente a la accidn estatal que, desde Iuego, no significa asfixia de la
iniciativa privada, sino a veces estimulo que a mi juicio, pues es perfec-
tamente defendible, sobie la base —sine qua non— repito, de una
democracia efectiva, también estd la labor, no hay que olvidarloe, de
las propias personas que, en defensa de sus legitimos intereses buscan
una mayor fortaleza en la lucha a través de las diferentes asociaciones.
Los movimientos mutualistas, cooperativistas, a los que nos referimos
al principio, el movimiento sindicalista fundamentalmente, y la labor
de los partidos politicos verdaderos que en nuestro medio, —tan po-
blado de comités, directivas, capillitas, bui6s— no ban alcanzado, des-
afortunadamente, un pleno auge y su desatrollo, se hace cada dia mas
necesario.

En alguna ocasién he dicho ya que tal vez en el fondo del puro
sistema liberal lo que ha habido es un excesivo apego a uno solo de
los valores —para hablar en términos de axiologia— que son caros al
hombre. Por defender la libertad a toda costa se ha caido, tal vez in-
sensiblemente, en el aniquilamiento de otros valores que también le
son caros, como 1a justicia. Presumo que en el socialismo extiemo se
ha incurrido en el error contiatio: por defender otro valor, la justicia,
se ha venido al aniquilamiento de la libertad. Ya he dicho que en mu-
chos aspectos puede parecer utépico mi pensamiento, pero mientias
tanto me aferro a la posibilidad de lograr la integracién de los dos
valores en vez de quedarse con uno solo; tanto la justicia como la li-
bertad, en adicién ——no sustraccién— ideolégica que establezca robus-
tamente un pensamiento integral. Y no se trata, por mero prurito, de
buscar la hisectiiz del dngulo. De semejante intento no podria resultar
mis que una inatractiva zona giis. Por el contrario, se trata de no re-
negar de las conquistas del pasado el cual es, en la medida en que ha
determinado el presente, la base del porvenir. De no dejar fallas sub-
terrdneas que precipiten mafiana una nueva vuelta atrds. Se trata de
superax el fatal ciclo histérico que sittia en perenne posicién antagdnica
a quienes buscan por distinto camino pero con el mismo anhelo, la
superacién y el progreso, sin darse cuenta, por no ver mas alld de su
tiempo, de que tal vez en lontananza sus caminos se vuelven convergen-
tes. Que gire la rueda claro, pero hacia adelante; jamas hacia atrés.
Pretender suprimir la libertad es dar, deliberadamente, un paso atras.

No es posible situar a los revolucionarios de un cercane ayer, que
de veras dejaron en su tiempo iluminada la historia, en posicién de
reaccionarios s6lo porgue la rueda ha cambiado de rumbo. Estamos
seguros, por lo demas, que aquellos revolucionarios del siglo XVIII,
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redivivos, no estarian ahora pretendiendo estancar la historia. El tiem-
po pasa, inevitablemente, y a los dias que hoy corren, cargados de
hondas sacudidas sociales, con nuevos sucesos y distintas circunstan-
cias, sabrian, tendrian que ajustar su pensamiento. Por lo mismo, p1e-
tender clausurar las conquistas del iluminismo es sencillamente dar
media vuelta hacia el pasado y perdeise, una vez mds, en el oscuian-
tismo. Es peimitir que el pensamiento humano toine a maichitarse
hasta al escolasticismo. Pero al mismo tiempo “negar gue marchamos
a la conquista de un mundo nuevo —como dice don Alfredo L. Pala-
£ios— es negar la evidencia”. Estamos obligados a ver para adelante
si no queremos correr ¢l riesgo de quedar convertidos en estatuas de
sal. No necesitamos copiar procedimientos —sélo por hacer cémoda la
lucha— para avanzar decididamente. Al conirario, en nuesiro medio,
en nuestro suelo, en nuestra realidad social estdn los instrumentos y Ja
materia prima paia nuesiro esfueizo. “Copiar métodos y procedimien-
tos sin que las condiciones sean las mismas, dice otra vez el autor cita-
do, seria torpeza sin perddn porque conducitia al fracaso. Condiciones
econdmicas, histéricas y psicoldgicas distintas, en los distintos pueblos;
tradiciones y costumbres diversas, hardn que las transformaciones se
efectiien en cada nacién, con programas adaptados a sus peculiarida-
des. Se descubrirdn las combinaciones necesarias paia la socializacion
asegurando un control democritico natural, sin interrupciones de la
vida econémica” (El Nuevo Derecho).

Fncontraremos entonces, vuelvo a repetir, como el mejor camino,
la posibilidad de una democracia no hueca, sino una democracia de
vivo contenide social; una democracia que no sea mero palabierio y
declamacidn sino que efectivamente se avenga y venga a otorgar satis-
factores reales a las necesidades del hombze, propiciando las necesarias
Retormas Sociales que ya no pueden soslayarse.

Sefio1es: al cerrar con mis palabras este ciclo de conferencias creo
opoituno indicar que se han conseguido, a mi juicio, fundamentalmente
dos cosas: en primer lugar hemos tiatado entre todos de examinar el
vasto campo de las ideologias politicas. Es verdad que frecuentemente
hemos discrepado, pero yo creo que el resultado del ciclo seria contra-
producente si por ese motivo cayéramos en bhizantinismos y de aqui
saliera més difuminado y dividido el criterio y el pensamiento general
hasta el punto de venir a estorbar la accién que tan urgentemente re-
claman los momentos actuales. Suelen muchas veces los elementos inte-
resados atizar pequefios fuegos que hacen posible el distanciamiento y
la divisién de los grupos populaies. Mas yo c¢reo que tencmos ya la
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madurez suficiente para sobreponerncs a esas flaquezas que tradicio-
nalmente nos han abatide. Y esa es otia finalidad concieta que ojala
se haya logrado también; hemos visto que a pesar del criterio no nece-
saiiamente coincidente con que hemos enfocado los acontecimientos
sociales, econémicos y politicos hay una gran zona, especialmente enire
nosotros aqui en El Salvador, a la cual concurrimos todos y en la cual

podemos contribuir coordinadamente para buscar realizaciones efec-
tivas en el pais.

Poniendo a la Patria por sobie todo yo cieo que es perfectamente
dable ver, a pesar de todo, con optimismo el porvenir y saludar desde
ya la aurora de una vida mejor que deje atrds como un cerrado capitulo
de ignominia todo este ya laigo periodo de aguda ciisis nacional del
cual debe esperaise el surgimiento de un orden de paz iluminado por
la justicia y por la libertad.

Muchas gracias.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

